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Jézust kovetd életnek soha nem kell unalmasnak, monotonnak
vagy egyhangunak lennie, és féleg nem kell egyediil jarnunk az Gton.
Mikézben nagyon szeretnénk egyre jobban hasonlitani Jézushoz; fel-
fedezziik, hogy a tanitvanysag nem mas, mint a kegyelem szakadatlan
és végtelen utja. David Busic az Ut, Igazsag, Elet c. kényvében arra kér
benniinket, hogy gondoljuk végig azokat a lehetséges utakat, amelyen
Isten megmentd, megszenteld, megtartd és mindenben elégséges ke-
gyelmét felfedezhetjiik, €s amely barmikor, életutunk barmely pontjan
be tud Iépni az életiinkbe. Van Valaki, aki szeretettel hiv magahoz és
felkészit benniinket a Kegyelem Gtjara. Ha hivasara hiiséggel valaszo-
lunk, akkor sokkal mélyebb és kézvetlenebb kapcsolatba fogunk ke-
riilni Jézus Krisztussal, aki maga az Ut, az Igazsag és az Elet.

David A. Busic (DMin, DD) a Nazareti Egyhaz egyetemes szuper-
intendenseként szolgal. Korabban a Nazarene Theological Seminary
(Nazareti Egyhaz Teolégiai Szeminariuma) elnokeként szolgalt Kansas
City-ben (USA), és tobb gyiilekezet vezetd lelkipasztora volt Kaliforni-
aban, Kansasban és Oklahoma allamban. David Busic szerzdje a The
City: Urban Churches in the Wesleyan-Holiness Tradition c. kényvnek
(A Varos: Wesleyanus Szentséghagyomanyd gyiilekezetek a varosok-
ban) és két kotetes tanulmanyt irt az O- és Ujtestamentumban talal-
haté személyek jellemérél Perfectly Imperfect (Tokéletesen
Tokéletlen) cimmel.
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Miivemet Robert E. Busic emlékének ajanlom.

Hilds vagyok édesapdamnak, aki megtanitott arra, hogy a tanitvanysdg
olyan ut, melyet dt- és dtsz6 a kegyelem; az it végcélja pedig, hogy egyre
jobban hasonlitsunk Krisztusra.

» lanits engem utaidra, URam, hogy igazsdgod szerint jdrjak, és tel-
jes szivvel féljem nevedet.” Zsoltdrok 86:11
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KOSZONETNYILVANITAS

Elismerés illet mindenkit, aki egy ml létrejoteéhez bdrmilyen
médon is hozzdjirul. Ez engem is hdldra kotelez, melyet nem tudok
nekik lerdni.

Amikor a Nazdreti Egyhdz egyetemes szuperintendensi tisztére
megvalasztottak, mdr akkor tudtam, hogy kollegdim, az Egyetemes
Szuperintendesek Testiiletének tagjai nagy hatdssal lesznek az életemre.
Azt azonban elére fel sem tudtam mérni, hogy valéjdban milyen felbe-
csiilhetetlen értéket jelentenek a szimomra. Igaz ugyan, hogy szinte
minden esetben eltérd véleményen vannak, mégis szimos vezetSi meg-
beszélésiink6n egyvalamiben mindig egyetértenek; eredeti szandékuk
mellett kdvetkezetesen kitartanak. Mindig azt teszik, ami az egyhdz ja-
véra vilik, még akkor is, amikor az sokba keriil nekik; mindezt pedig
hiséggel és imadsdggal teszik. Erds jellemiikben és sziviik tisztasdgiban
teljes mértékben megbizom. Készoném Filimao Chambo, Gustavo
Crocker, Eugenio Duarte, David Graves, Jerry Porter, Carla Sunberg és
J. K. Warrick. Ti inspirédltatok, hogy ezt a kdnyvet megirjam, mégpedig
azért, hogy egyhdzunkat és gyiilekezeteinket kiildetésiink teljesitésében
segitse: ,,tegylink Krisztus tanitvdnyaivd sokakat a nemzetek kozoet”.



K8sz6nom Scott Raineynek, a Nézéreti Egyhdz Globélis Tanit-
vanysdgi Szolgdlata igazgatdjdnak, hogy felkért ennek az egyszert
konyvnek a megirdsira, mely a tanitvinysdg szentségét a kegyelem vin-
doratjaként mutatja be. K6sz6ném Bonnie Perrynek, a The Foundry
kiad6 szerkesztésége vezetdjének, hogy megingathatatlanul hiszel
abban, hogy a leirt j6 teoldgia tovibbaddsa a gyermekeinknak egy olyan
feladat, amiért érdemes dolgozni. Készoném Andra Spivennek, hogy a
szerkesztdi feladatokat véllalta. J6 szemed van rd, hogy viligos legyen a
megfogalmazds. Mindig feltette nekem a kérdést: ,Mi lenne, ha ezt igy
mondanid...”

Végezetiil koszonet ifjikorom Nézdreti Gyiilekezetének, amely lét-
szdmdt tekintve ugyan nem tdl nagy, dmde anndl szeretetteljesebb. K-
szoném, hogy a szentség utjdn terelgettek, és nem csupdn arra
tanitottak, amit Isten Krisztusban értiink tett, hanem arra is, amit Isten
Krisztusban szakadatlanul végez benniink és dltalunk akkor, ha feladjuk
az dnmagunkhoz valé jogot és megengedjiik Jézusnak, hogy valéban Ur
legyen az életiinkben.

A szerz8 megjegyzése

Kordbbi irdsaimban is azt a gyakorlatot kdvettem, hogy a ldbjegy-
zetek alapos tanulmdnyozdsira kértem az olvasét. Ezzel mélyebben
megértjiik a tanitvanysdg lényegét és a kegyelem utjdt. A sok megjegy-
zés és dilemma rdmutat arra, hogy mennyire értékelem mdsok gondo-
latait, és kifejezi azt a vdgyamat, hogy olyan tovdbbi informdciékat
adjak az olvasénak, ami nem teheli a f8szoveget. A konnyebb hozzdfér-
hetdség érdekében minden fejezet elején teljes forrdshivatkozdst adok,
akkor is, ha kordbban mar idéztem abbdl a miibdl.
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BEVEZETES

Jézus egy felfedezdttra hiv benniinket. ,]6jj, kovess engem”. Ez
egy szeretd jobardt egyszer(i meghivisa egy kozos utazdsra. A keresztyén
élet nem csupdn arrél sz6l, hogy elhisszitk mindazt, ami helyes. Nem
csupdn intellektudlis egyetértésrdl van szd, ez anndl sokkal tobb. Jézus
arra hiv, hogy vele egyiitt jérjunk az Gton.

Azt, hogy Jézussal egyiitt megyiink mds széval tanitvanysdgnak ne-
vezziik. Jézus Gtjdn jérunk Jézussal egytitt. Az tt idénként kacskaringés,
vératlan, éles kanyarokkal tarkitott. Vannak rajta konnyebb szakaszok,
mis alkalommal pedig lehetetleniil nehéznek, meredeknek ttinik. A ta-
nitvinysdg lényege és célja (gorogiil telos) azonban mindig ugyanaz:
olyannak lenni, mint Krisztus.

Ha szdmodra mindez lehetetlennek ttinik, akkor valéjdban pont ez
a legjobb kiinduldsi pont. Tulajdonképpen ez lehetetlen lenne, ha nem
lenne benniink szilird bizonyossdg: az utat Jézussal tessziik meg. Epp
ezért hivjuk a kegyelem utjdnak.

Jézus azt felelte neki: ,En vagyok az t, az igazsig és az élet” (Janos
14:6). Itt nem csupdn egy jol kiszdmithat6 eredménnyel jird, kolesonos
egyezményen alapuld, Istennel megkdtott, kiszdmithaté egyenletrdl
van sz6. Jézus egy kapcsolaton alapulé tanitvinysdgrol beszél. Kétségki-
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viil az Ut, az Igazsdg és az Elet nem elvont filozéfiai fogalom vagy nem
életelvek gytijteménye. Az Ut, az Igazsdg és az Elet egy Személy.

Jézus rdmutat az Gt valédi céljéra (telos); az Isten szdndéka szerinti
életet gy érhetjiik el, ha a Jézus személyében beteljesedett titon és igaz-
sdgban jérunk'. A kegyelem ttja alapvetden kapcsolatrél szél.

James K. A. Smith igy jellemzi a tanitvdnysdg [ényegét: ,ez olyan
ut, mely a sotétség birodalmdabdl az Isten szeretett Fidnak orszdgdba tart
(Kolossé 1:13).” Az Gt sz6haszndlat is erre utal: egyik orszdgbél a mdsik
orszdgba tart.’ Allampolgérség—véltéssal valamint hiiségeskiivel is jir. Ez
pedig teljességgel lehetetlen Isten kegyelme nélkiil, mely Jézus Krisztus-
ban jelent meg, aki maga az Ut. Smith igy folytatja: Krisztus Mennybe
sz616 ttlevelet ad a keziinkbe; Krisztus Testében megtanulunk az 8 or-
szdgdnak ,helybéli lakosaiként” élni. Egy ilyen mdsik orszdgba torténd
vandorlds nem csupdn annyit jelent, hogy a mdsik orszdg felségteriile-
tén taldljuk magunkat, mintha oda teleportdltak volna minket. El kell
sajdtitanunk az 4j életmddot, Gj nyelvet kell tanulnunk és 4j szokdsokat
kell kévetniink, és el kell hagynunk a rivdlis orszdg régi szokdsrendsze-
rée.t

»... elmegyek helyet késziteni a szdmotokra” (Jdnos 14:2b). Ko-
molyan meg vagyok arrél gy6z3dve, hogy amikor Jézus ezt mondta,
alkor {gérete garancidt is jelentett szimunkra. O személyesen foglal ne-
kiink helyet az Gtra, és megérkezéstinkkor szalldst is biztosit majd sza-
munkra. O maga az Utlevél szimunkra, mely lehet6vé teszi, hogy
ebben az Gj orszdgban — az 8 orszdgdban — polgdrjogot kapjunk. Rdada-

! Richard John Neuhaus a ,telos” sz6t igy hatdrozza meg; ,végsd cél, mely
értelmet ad az akeudlis kérdésnek”. (Neuhaus: Death on a Friday Afternoon:
Meditations on the Last Words of Jesus from the Cross. New York, 2000, Basic
Books, 127. 0.)

% James K. A. Smith: You Are What You Love: The Spiritual Power of Habit..
Grand Rapids, 2016, Brazos Press. 66. o.

3 John Bunyan: A Zarindok ttja (1678) c. fikciés miivében is megjelenik. Az tt
koncepcidja vonul végig, amikor a f8szerepld ttra indul sajét varosibol és kiilonbdzd
orszdgokon halad végig, mire eléri céljit.

4 Smith: You Are What You Love: The Spiritual Power of Habit. 66. o.
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sul az a legjobb, hogy megigérte, hogy a hazavezetd zardndokdton a
sajdt tdrsasdgdt is biztositja szimunkra. A kegyelem utjdn ez igazi re-
mény a szimunkra.

En vagyok az Ut, az lgazsag es az Elet

Amikor Jézus ezt mondta: ,En vagyok az Ut, az Igazsig és az Elet”,
akkor nem egy olyan elvont alapelvet mondott, melyet aranymondds-
ként a falra akaszthatunk és nézegethetjiik. Egy természetes élethelyzet-
ben adta ezt a vdlaszt bizonytalankodé és megriadt tanitvanyainak, akik
kérdéseket tettek fel neki. Ez Janos Evangéliumdnak abban a szakasza-
ban taldlhat6, melyet a teolédgusok ,Jézus bucstibeszédének” nevezek
(Janos Ev. 14. résztdl a 17-ig). Janos a tobbi evangélistidhoz képest sok-
kal mélyebb betekintést enged abba, hogy Jézus mirél gondolkodott és
mi mindent tanitott tanitvinyainak szenvedésitjanak és kereszthalals-
nak utols6 érdiban. Ezért ezt a négy fejezetet sokszor nevezik Jézus
Krisztus végakaratdnak és testamentumdnak is.’

Ne felejtsiik el, hogy a tanitvdnyok borzalmasan rossz hirt hallot-
tak. Egy kolcsonkapott szobdban gytltek 6ssze, alig volt helyiik, na-
gyon szorosan voltak. Jézus megmosta a tizenkét tanitviny ldbdt, ez
azonban elég kellemetlentil érinthette Sket. Ezutdn pedig tgy folytatta,
hogy valaki el fogja drulni 6t (13:21). Az pedig még tovdbb stlyosbi-
totta a helyzetet, hogy miutdn t6bb évig mindenhovd egyiitt mentek,
Jézus most azt mondja nekik, hogy elhagyja ket és ahovd 6 megy, oda
8k nem mehetnek vele (13:33).

Mindez pedig nagyon elkeserit§! Jézus pedig érzi, hogy komoly
szavai mennyire rdjuk nehezednek. Nem véletleniil mondja nekik,
hogy ,Ne nyugtalankodjék a ti szivetek” (14:1). A ,nyugtalankodjék”
sz6 ugyanaz a sz6, mint amit a hdborgé vizre hasznéltak, amikor a Ga-
lileai tavon tombolt a vihar. A viharos szél hatdsdra a viz felkorbdcsolé-

> Frederick Dale Bruner tgy utal a Janos 14-16 részekre mint Jézus
tanitvinysdgrél mondott prédikdcidja, ahol a 17 rész a z4r6imddsdg, és a kettd egyiitt
képezi ,Jézus misszids egyhdznak adott tdmor rendszeres teoldgidjdt”. (Bruner: The
Gospel of John: A Commentary. Grand Rapids, 2012, Eerdmans, 78. o.)
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dott és driilten kavargott. A tanitvidnyok ugyanigy érezhették magukat;
érzelemvildguk felkorbdcsolddott. Gyomruk kavargott, fejiik pedig szé-
diilt. Erzéseik teljesen elborftottik Sket. Zaklatott sziviiket Jézus igyek-
szik megvigasztalni ,Ne nyugtalankodjék a szivetek ... elmegyek helyet
késziteni a szdmotokra ... ismét eljovok, és magam mellé veszlek tite-
ket, hogy ahol én vagyok, ti is ott legyetek.” (Jdnos 14:1-3).

Aztén megsz6lal Tamds, aki Ggy vonult be a torténelembe, mint
kételkedd. Ugyanakkor nagyon 6riilok annak, hogy ott volt, mivel Ta-
mésban volt annyi bdtorsdg, hogy hangosan kimondja azt a kérdést,
ami egyébként mindenkiben ott motoszkalt. Tamds olyan, mint az a
didk, aki el6adds kozepén megillitja az eldadét és megszolal: ,,Bocsdnat,
lehet, hogy én vagyok értetlen, de fogalmam sincs réla, hogy mirdl be-
sz€l.” Valéjaban azonban egydltalin nem volt értetlen és a kérdése sem
volt buta. Nagyon becsiilom Tamids lélekjelenlétét. Eléggé bator volt
ahhoz, hogy néven nevezze a dolgot: ,,Uram, nem tudjuk, hova mégy:
honnan tudndnk akkor az utat?” (Janos 14:5).

Hit, ilyen az élet. Vannak olyan helyzetek, amikor azt se tudjuk,
hogy hova kapjuk a fejiinket. Akkor most merre menjiink? Vannak
olyan helyzetek, amikor azt gondoljuk, hogy tudjuk, merre tarcunk —
legaldbbis azt gondoljuk, hogy tudjuk —, majd késébb be kell litnunk,
hogy teljesen eltévedtiink. Tul sok az ttkeresztez8dés és az uteldgazds,
tobb irdnyba mehetiink, ugyanakkor vannak utak, melyek zsdkutcdk.
Az élet talinyos helyzeteiben semmire sem vdgyunk jobban, mint egy
jo térképre. Ugyanakkor sok ember nem taldlja az dhitott térképet,
tehdt arra az elhatdrozdsra jutnak, hogy sokkal jobb akdrmerre menni,
mint nem jutni sehovd. [gy aztén taldlomra elindulnak azon az éppen
kindlkozé tGton, mely a legkisebb erdfeszitést igényli.

Hildsak vagyunk Jézusnak, hogy Tamds kérdésére megadta a vi-
laszt (igy a miénkre is). LEn vagyok az Gt, az igazsdg és az élet; senki sem
mehet az Atydhoz, csak én éndltalam” (14.6). Nagyon érdekes megfi-
gyelniink, hogy Jézus el8szor egyértelmiien ,az at” sz6t haszndlja. Ter-
mészetesen ez nem azt jelenti, hogy az igazsdg és az élet kevésbé lenne
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fontos. Egyszertien csak azt jelenti, hogy az ,Igazsig” és az ,Elet” meg-
magyardzza, hogy miért is maga Jézus ,Az U

O az Ut, mivel 6 az Igazsig — Isten kijelentett igazsga. O az Uy,
mivel Isten élete minden ember szdmdra benne van elrejtve — és csakis
&benne. Altala kapjuk meg Isten életét, és ezzel egyiitt § az, aki Isten
életét megtestesiti szimunkra. A Jdnos Evangéliumédban megjelend Jé
Hir az, hogy Jézusban — aki a testté lett Ige és Isten egysziilott Fia —
lithatjuk és ismerhetjitk meg Istent oly médon, ahogy ember szdmdra
soha elétte nem volt lehetséges. O Isten onkinyilatkoztatdsa, melyre
maga Isten hatalmazta fel.” Mds széval Jézus nem csupdn egy a sok ut
koziil, hanem 6 maga az Ut, mivel 8 a lithatatlan Isten ldthaté és kivé-
teles kinyilatkoztatdsa, akit, ha ismeriink, akkor ismerjiik az Atydt is.
(1:13 és 20; 6:46; 8:19; 12:45) .8

,Senki sem johet az Atydhoz, csak éndltalam” (Jn.14:6). ,honnan
tudndnk akkor az utat?” (Jn. 14:5). Ezzel a kérdéssel mindannyian tu-
dunk azonosulni, mivel akdr kimondjuk, akdr nem, szellemi természet(i
kérdéseinkre mindannyian keressiik a vélaszt. Tarsadalmunk szellemi-
leg sokkal nyitottabb napjainkban, mint kordbban volt. Ezzel az a
probléma, hogy az emberek barmilyen szellemi dramlatra nyitottak; va-
logatds nélkiil.

® Sokan Raymond Brown-t tartjik generdcionk Johannita Rendjének (Janos-
lovagok) legf6bb alakjdnak. Meggy6ézdése, hogy ,az tt Jézus dllitdsinak elsé szdmu
dllitmdnya, mikézben az igazsdg és az élet csupdn magyardzza az Gt fogalmdt.”
(Brown: The Gospel According to John XII-XXI. The Anchor Bible Commentary.
New York, 1970, Doubleday, 621. o.)
Amennyiben ez igy igaz, akkor az igazsig és az €let az (it magyardzata — misképpen
fogalmazva Jézus az Ut, mivel § az Igazsig és 6 az Elet. Jézus sajat személyében
testesiti meg mindhdrmat.

7 Bruner: The Gospel of John. 811. o.
Bruner emlékeztet benniinket arra, hogy ,Jézus az, aki az Atya Istent dnmagdban
megtestesiti. Nagyszer(i reménységet ad, hogy ahogyan az Atya nagyon-nagyon
josdgos, gy Jézus is mindig j6 volt, mindig j6 és mindig is j6 marad.”

8 Engem ez a mondat mindig is nagyon inspirdlt. (Joel B. Green and William H.
Willimon, szerk.: The Wesley Study Bible: New Revised Standard Version, Nashville,
2009 Abingdon Press.)
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A modern nyugati vildgkép a fogyasztéi mentalitdsbél tdpldlkozik.
Ez pedig 6sszefliggésben 4ll napjaink politikai dllispontjéval, ami elfo-
gadja a pluralizmust. Ez a felfogds késztet arra sok embert, hogy egy
adott spiritudlis felfogdst egyenértékiinek tekintsen az dsszes tobbivel
mindaddig, amig ez személyes vdgyaival 6sszhangban 4ll és szdimdra hi-
telesnek tlnik. Ezek szerint teljesen mindegy, hogy valaki a buddhiz-
must, a hinduizmust, az iszlimot, a szcientoldgidt, a judaizmust, a
keresztyénséget vagy barmi mds valldst vdlaszt is, ha 8szinte szivvel gya-
korolja és dontését jonak tartja, akkor egyik alternativa ugyanolyan jé
szdmdra, mint a mdsik, mivel szerintiik (és vildgnézetiikre alapozva)
minden Gt ugyanahhoz az Istenhez vezet.

Ezzel a felfogdssal tobbek kozott az a probléma, hogy a hitrendsze-
rek sokszor szdges ellentétben dllnak egymadssal, és egymdsnak homlok-
egyenes ellentmond¢ dllitdsokat fogalmaznak meg. Amikor ennek
fényében osszevetjiik a keresztyénséget a kiilonbozd valldsrendszerek-
kel, akkor megdllapithatjuk, hogy ez az egyetlen hit, amely konkrétan
megfogalmazza, hogy Jézus az egyetlen Istenhez vezetd tt. ,Senki sem
mehet az Atydhoz, csak éndltalam”. Ha valaki Jézus Krisztus kizdrélagos
allitdsit szivbdl hiszi, akkor lehetetlen, hogy ezzel egyidében abban is
higgyen, hogy bdrmi mds Gt is az Atydhoz vezetne. Ha mégis megtenné,
ezzel magdt Krisztust is megtagadnd, aki ezt az dllitdst megfogalmazta.
Jézus nem azt mondta, hogy ,, Tobbek kozott rajtam keresztiil is eljut-
hatsz az Atydhoz.” Nem mondta, hogy ,Donthettek tgy is, hogy
engem kovettek, ha szeretnétek, de van sok mds lehetdség is, ami
ugyantgy célravezetd, mint amit én ajdnlok nektek.” Azt sem mondta,
hogy ,Nekem az is j6, ha barmelyik szellemi utat vdlasztjitok, ameny-
nyiben komolyan veszitek”. Még csak nem is utalt semmi ilyenre. Egy-
értelmden megmondta, hogy 6 az Atydhoz vezetd egyetlen ut?

9 Természetesen ez Isten szuverenitdsat egydltalin nem korlatozza, aki béséges
kegyelmével keresi azokat is, akik mds valldsokhoz és mds tradiciékhoz ragaszkodnak,
és tigy halnak meg, hogy taldn soha nem ismerték Jézust és soha nem is hallottak
Jézus nevérdl. Isten mindig szabadon azt teszi, amit sajét szuverenitdsibol fakadéan
tenni akar. Teljes szivvel szdmitok rd, hogy a kegyelem meghdkkentd dolgokat fog
veliink l4ttatni, amikor Isten mindent mindenben helyredllit.
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Csalddommal 4j vdrosba koltoztiink. Feleségemmel hamarosan
egy taldlkozéra voltunk hivatalosak. Két kiilon autéval mentiink. Mivel
neki mindig jobb tdjékozédé képessége volt, ezért 6 ment el8ttem. Hir-
telen nagyon stir( lett a forgalom és szem eldl tévesztettem. Azt gondol-
tam, hogy az 6 kocsijt ldtom, tehdt kévettem. Mikor ridébbentem,
hogy nem a megfelel autét kovetem, és teljesen mds tton haladok,
akkor mdr tdl késd volt ahhoz, hogy a megbeszélt idépontra odaérjek.
Egyszerlien megfordultam és hazamentem. A tdrténet tanulsdga egy-
szer(i: bdrmennyire is komolyan veszed az dltalad kévetett utat, az attdl
még vezethet rossz irdnyba.'” Az Gtnak helyesnek kell lennie! Lehet,
hogy utkézben valaki nagyon jol érzi magit és konnyedén, tgyesen
halad, de ha rossz irdnyba tart, akkor teljesen mindegy mennyire hamar
ér oda, mert rossz helyen fog kikotni.

Jézus dllitdsa radikdlisan befogadd, mivel meghivdsa mindenkinek
sz0l, hogy ezt az utat kévesse. Ugyanakkor radikélisan kizdré is, mivel
az ember igazsigot keres§ legjobb igyekezete is zsikutcdba vezet, ha
nem azon az egyetlen Uton jar, amely az Egyetlen Igaz Istenhez vezet.

Minden ember — mindegyikiink egyenként — blinésnek taldltatik,
mivel szellemi értelemben véve rossz irdnyba indultunk és rossz irdnyba
tartunk. Ez oda vezetett, hogy Istentdl tdvol keriiltiink. Fzsaids proféta
megfogalmazza a lényeget: ,Mindnydjan tévelyegtiink, mint a juhok,
mindenki a maga Gtjt jérta. De az UR 8t stjrotta mindnydjunk biiné-
ért.” (Fzs.53:6) P4l apostol ugyanezt fogalmazza meg a Rémaiakhoz irt
levelében ,mindenki vétkezett, és nélkiilozi Isten dicséségét” (3:23).
Miért? Mivel az életben mindannyian a rossz utat valasztottuk. Ugy
dontdteiink, hogy a sajdt utunkat valasztjuk ahelyett, hogy Isten akara-
tét és atjat keresnénk az életiinkre nézve.

Az Evangélium (a J6 Hir) az, hogy Jézus pont az ilyen emberekért
jott, mint amilyenek mi vagyunk. Egy mdsik evangélista, Lukdcs igy
jegyzi le Jézus misszids céljt: ,Mert az Emberfia azért jott, hogy meg-

10 Senki sem lehet komolyabban meggy8zédve hitérdl, mint egy 6ngyilkos
merényl8. Birmennyire is komoly, birmennyire is szenvedélyesen vallja sajét
csoportjdnak igazdt, ez egydltaldn nem elég, mivel hite nem a végsé realitdson alapul.
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keresse és megtartsa az elveszettet.” (Lukdcs 19:10). Nem hagyja, hogy
tandcstalanul ott dcsorogjunk az tteldgazdsnal, vagy ami még ennél is
rosszabb, hogy céltalanul bolyongjunk a rossz irdnyba vezetd tton.
Jézus eljott, hogy viligosan megmutassa nekiink az ElS Istenhez vezetd
egyetlen utat, amely az § Kirdlysdgaba és az 6rok életbe vezet.

Az egyik kommentir Jézus szavait szabad forditdsban igy fogal—
mazza meg: ,En, én vagyok az az Ut, mely oda vezet titeket. En, én
vagyok az az Igazsig, mely az oda vivé tton vezer titeket. En, én vagyok
az az Elet, mely az oda vivé tton megadja nektek azt az erdt, mellyel az
Igazsdgot tudjdtok kévetni”!! Az én'? vagyok az U kijelentése nem
utbaigazitdsok sorozata, nem is térkép, és nem is taldnyos nyomkovetd
jaték, amit vagy megfejtiink vagy nem. ,En vagyok az Igazsdg” kijelen-
tése nem életet megreguldzé elvek torvénykonyve vagy filozéfiai eszme-
rendszer. ,En vagyok az Elet”, ami nem egy vilaszthatd alternativ
élermédot kinal optimista gondolkodassal. En vagyok a valéségos Elet,
és ez az egyetlen lehetséges mddja annak, hogy valéban isteni mélt6sdg-
gal €16 emberekké valjunk. Jézus Krisztus nem csupdn azt dllitja magd-
r6l, hogy 8 az 1t, az igazsdg és az élet, hanem azt is, hogy 6 valéban Isten
egysziilote fia, a keresztyén krisztuskovetés alapkove. Ezdltal egydltalin
nem rosszindulatan viszonyul mds hitrendszerekhez; csupdn azt
mondja, hogy egyetlen Ut vezet az Atydhoz, rajta, Jézus Krisztuson ke-
resztiil.

O az egyetlen médja annak, hogy megmenekiiljiink. Fredrick Bru-
ner figyelte meg a kovetkezéket: A keleti emberek folyton az Utra végy-
tak (Tao), a nyugati embereket az Igazsdg érdekli leginkdbb (Veritas),
dltaldban pedig megdllapithatd, hogy égtdjtdl fiiggetleniil mindenkit az

" Bruner: The Gospel of John. 823. o.

12 A7 én” személyes névmds (ego) valéban nagyon személyes. Elveszi a
tdrgyiasitdst és a személyességre helyezi a hangsuly. Azt is érdemes megjegyezni,
ahogyan azt mdr szimtalan esetben meg is tették, hogy Jézus JEn Vagyok”
megnyilvinyuldsa a Jdnos Evangéliumaban visszautal arra a tdrténetre, amikor Isten
megjelent Mozesnek az égé csipkebokorban, és kijelentette magdrél, hogy ,,Vagyok,
aki Vagyok” (2.Mozes 3:14). A ,Vagyok” kijelentés a héber szent iratokban mindeniitt
Yahweh-ként szerepel.
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Eletre vagyik (az igazi, valédi Eletre). Jézus 6nmagiban mindhdrmat
egyesiti.'?

Képzeljétek el, hogy egy ismeretlen virosban vagytok, és megkér-
deztek valakit, hogy hogyan taldltok meg egy nehezen megtaldlhaté he-
lyet. A megkérdezett ember pedig igy vélaszol: ,A legkdzelebbi nagy
keresztez8désig tarts jobbra, majd haladj 4t a téren a templom mellett
és maradj a kozépsé sivban. A harmadik utcdndl fordulj jobbra és menj
el a stoptdbldig, ahol egy négysivos keresztezédéshez érsz.” Még az egy-
értelmd eligazitds ellenére is eléggé valészind, hogy valahol elvéted a
kanyart és eltévedsz.

Tegyiik fel, hogy az ttbaigazitds helyett a megkérdezett azt
mondja; ,hdt, ha még soha nem jirtdl ott, akkor nem egyszer(i oda-
jutni... gyere utdnam, s6t jobbat mondok; elviszlek!”. Ebben az eset-
ben mdr nem csupdn utbaigazitdst kapsz, hanem 6 garantdlja, hogy oda
fogsz jutni, s6t vele mehetsz. Ekkor mdr biztos lehetsz benne, hogy nem
véted el az utat és célba érsz. Jézus ezt teszi veliink. Nem csak tandcsot
ad és nem csupdn irdnymutatist ad. Veliink jon és a kegyelem utjdn
végig is visz benniinket. S6t mit t6bb! Nem csupdn megmondja az oda
vezetd utat, hanem & maga lesz szimunkra az Ut!

Lesslie Newbigin brit teolégus és kdzismert missziolégus nagyon
taldléan fogalmazza meg az eldttiink 4ll6 perspektivét: ,Ha csupdn arrél
lenne sz6, hogy Jézus tanit benniinket az Gtrél vagy eligazitdst ad, akkor
megkoszonhetnénk neki az informdciét, utdna pedig egyediil folytat-
nank az utunkat. O maga az tt ... Valéjaban ezt az utat kévetve jarunk
az egyetlen Gton, ami az Atyihoz vezet.” '

Lewis Carroll Alice Csodaorszdgban c. miivében Alice tteldgazds-
hoz ér. Megkérdezi Fakutydt:

— ,Lenne szives megmondani merre kell mennem?
— Az attdl fiigg hova akarsz jutni — felelte a Fakutya.

13 Bruner: The Gospel of John. 822. o.

4] esslie Newbigin: The Light Has Come: An Exposition of the Fourth Gospel.
Grand Rapids, 1987, Eerdmans. 181. o.
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— O, az teljesen mindegy — mondta Alice.
— Akkor az is mindegy, hogy merre mégy — mondta a Fakutya.

Kempis Tamds foglalta ssze taldn a leglényeglatébban Jézus Ta-
miésnak adott valaszdt. Krisztus kévetése cimi klasszikusiban igy dssze-
gez:

Kévess engem.

En vagyok az tt, az igazsdg és az élet.

Ut nélkiil sehovd sem lehet eljurni, igazsig nélkiil nincs megis-
merés, élet nélkiil nem élhetsz.

En vagyok az tt, amelyen jarnod kell, az igazsig, akinek hittel
tartozol, az élet, amelyen kiviil mdsban nem érdemes reményked-
ned.

En vagyok az eltérithetetlen tt, a csalhatatlan igazsdg, a soha
véget nem ér6 élet.

Nyilegyenes tt, végsd igazsig, igaz élet, boldog élet, teremtetlen
élet.

Ha megmaradsz az én utamon, megismered az igazsigot, az
igazsg szabadda tesz, és eljutsz az 6rok életre."

Jézusban megtaldljuk az utat az Atydhoz. O a hazavezeté .

Jézusban megtaldljuk az Igazsdgot. Sajdt személyében testesiti meg
az Atya jellemét és természetét, aki soha nem véltozik, sziklaszilard és
mindig biztos.

Jézusban megtaldljuk az Eletet — méghozz4 azt a b6velkedé életet,
mely mdr most a miénk, és majd a megigért 6rok életben is az lesz, ami-
kor Isten mindent 4jj4 tesz.

Ez a kegyelem utja.

15 Kempis Tamds: Krisztus kdvetése. 3. kdnyv 56. fejezet.
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1
CSODALATOS KEGYELEM

A kegyelem mindeniitt jelen van.
Egy vidéki plébdnos napldja, Georges Bernanos

A ,Csodilatos a Kegyelem” (Az Ur irgalmam végtelen) napjaink
egyik leghiresebb és legkedveltebb himnusza. Igaz ugyan, hogy tbb,
mint kétszdz éves, mégis sok szdz nyelven és sok szdz dialektusban ének-
lik.'® Ez a himnusz nemzeteken, emberi fajokon, foldrajzi és generdcids
hatdrokon dtivel. Nem kell ahhoz keresztyénnek lenni, hogy valaki is-
merje a teljes széveget és szive legmélyéig hatoljon.

16 Mikézben ezeket a sorokat from, Dél-Afrikiban a johannesburgi repiilétéren
iilsk. Hallom, ahogy az egyik reptéri alkalmazott pont ezt az éneket didolgatja
magdban. Bill Moyers amerikai tjsdgiréval pedig az tértént, hogy részt vett egy
Lincoln Centerben szervezett rendezvényen, ahol a résztvevSk kozosen énckelték a
»Csoddlom Jézus nagy kegyét” cimi himnuszt. Az ének olyan egyesit8 erével hatott
keresztyénekre és nem keresztyénekre egyardnt, hogy lelkében megrendiilve, az
élmény hatdsdra ugyanezzel a cimmel megrendezte nagyszert dokumentumfilmjéc.
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John Newton angol lelkipdsztor irta a himnuszt. Fiatalkordban egy
rabszolgahajé kapitinya volt, és személy szerint felelt azért, hogy Nyu-
gat-Afrikdbdl rabszolgik tomegeit széllitsa Nagy-Britannidba. Mikoz-
ben egy kegyetlen, tombolé écedni viharban élet-halal harcot vivott,
olyan belsé parbeszéd zajlott le benne, amely radikédlisan megvaltoz-
tatta, és utdna soha nem volt mdr a régi.

Nem csupdn az tortént, hogy ezutdn a kegyelem utjdra lépett Is-
tennel, hanem komolyan megbdnta, hogy szerepet jdtszott a rabszolga-
kereskedelemben, és emiatt komoly blinbdnatot is tartott. Lemondott
a kapitdnyi tisztérdl, anglikdn lelkipdsztor lett, késébb pedig 6 lett Wil-
liam Wilberforce mentora, aki a rabszolgafelszabaditds élharcosa volt a
Brit Birodalomban. Newton 82 éves kordban haldlos dgyin ezt
mondta: ,Az emlékezetem szinte teljesen cserbenhagyott. Két dolgot
viszont vildgosan tudok: nagyon biinds vagyok, és azt tudom, hogy
Krisztus pedig nagyon nagy Megvéltd.” Nem csoda, hogy olyan nagy-
szertien tudott irni és koltdi véndja volt; megkapta és megtapasztalta a
csoddlatos kegyelmet, a kegyelem pedig gydkeresen dt is formdlta 6t.

A kezedben tartott konyv a kegyelemrdl sz6l. Ez a kegyelem tjarol
sz6l. Ha ezen haladunk, akkor egyre inkdbb Jézus Krisztus hasonlatos-
sdgdra alakulunk 4t, aki ,az Ut, az Igazsdg és az Elet.” A kegyelem na-
gyon sok formdban megnyilvinul mind a Szentirdsban, mind sajdt
életiinkben, ugyanakkor a kegyelem természete minden esetben
ugyanaz. A kegyelem Isten személyes ajéndéka a szdmunkra, és olyan
kolesonos kapcesolatot jelent, ami dtformalé erdvel hat rank.

Mi a kegyelem?

Mit jelent Isten kegyelme? Hogyan Iép be az életiinkbe, milyen
hatdssal van rank, hogyan véltoztat meg, és hogyan ad erdt ahhoz, hogy
Krisztushoz hasonlité életet éljiink? A kegyelemre szdmos meghatdro-
z4st ismeriink:

* Isten kedvessége, melyre érdemtelenek vagyunk.

* Isten szeretete, melyre érdemtelenek vagyunk.
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* Szivesség, kegy, pedig a benne részesiilé pont az ellenkezd-
jét érdemli.

* Isten szeretetének viszonzdst nem vard, szabad megnyilva-
nuldsa, melynek egyetlen inditéka az Adomdnyozé tdldradé
jéindulata."”

* Isten jésiga, melyért nem kér cserébe semmit.

A kegyelem kiilonféle meghatdrozdsa megprobalja leirni a leirha-
tatlant; Isten meghokkent8en szeretetteljes viszonyuldsat az arra érdem-
telen emberiséghez. Jellemzésére épp ezért haszndljuk a ,csoddlatos”
sz6t. Emberi fogalmainkat messze feliilmulja, amit kapcsolatainkra és
emberi viszonyainkra haszndlunk.

Minden, a pénziigyekben jértas ember tudja, mi az a , tiirelmi idés
hitel”. Ezt halasztott kezdet( hitelnek is nevezik. Olyan révid halasztdsi
idészakot jelent, ami alatt még nem kell megkezdeni a torlesztést. A
Ltirelmi id8” jellemzdje, hogy lejar. Csak rovid ideig tart. EI6bb-utébb
vége lesz, és utdna a szerz8dés szerinti kamatokkal kell fizetni a részlete-
ket. Valameddig tart ugyan, de utdna a kondiciékat teljesiteni kell.

Isten kegyelme nem ilyen. Isten kegyelme ingyenes (de ez nem azt
jelenti, hogy ,nincs dra”. A fejezet végén ezt részletesen tdrgyaljuk.), és
ez azért j6, mert a magunk erejébdl egyéltalin nem tudndnk megsze-
rezni magunknak. Soha nem tudjuk kifizetni vagy megfizetni azt, ami-
vel Istennek tartozunk. Csak és kizdrélag Isten kegyelme tudja értiink
megtenni azt, amit mi magunkért képtelenek vagyunk megtenni. Ezért
mondjuk, hogy a kegyelmet nem lehet kiérdemelni vagy valahogy meg-
szerezni.

Isten sokkal jobban bdnik veliink, mint ahogy azt valaha is meg
tudndnk érdemelni. Kedvesen bdnik veliink, pedig pont az ellenkezdjét
érdemelnénk. Ez késztet benniinket arra, hogy elt6kélt tanitvinyként
kovessiik Jézust.

"Fza megfogalmazds Spiros Zodhiates Ujtestamentum kutatdtdl, nyelveuddstdl
és misszidvezetStdl szarmazik, aki mar nincs koztiink.
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,Ajdndék” — ez a kegyelem legegyszer(ibb meghatdrozdsa. Pl apos-
tol a gorog hétkdznapi nyelvbdl vette koleson a charis szét. ami ajandé-
kot vagy kegyelmet jelent; charis; ezzel segitett megérteni annak
felfoghatatlan nagysdgdt, amit Isten tett értiink Jézus Krisztusban
(2.Korinthus 8:9; 9:15; Galata 2:21; Efézus 2:4-10). Nagyon fontos
megjegyezni, hogy a charis a char sz6t6bdl ered — ,az, ami 6romet
hoz”."® Amikor valaki kegyelemben részesiil, az hdl4t és 6romet ébreszt
benne. Ha pedig ebbdl a szempontbdl nézziik, akkor a kegyben része-
stilé személy viszonzdsképpen halds lesz, és az életét az ajéndékozdnak
szenteli (odaadé életet fog élni). Ez nem azt jelenti, hogy az isteni ke-
gyelem tizleti tranzakcié lenne. A kegyelem viszonzdsinak vdgya (vagy
elvirdsa) elveszi az ajandék igazi (eredeti) erejét.”” A kélcsondsségen ala-
pulé gondolkoddsméd alddssa az ajdndék eredeti szdndékdr és jelentd-
sen csokkenti annak valédi éreékér.

Amikor ajandékot adok a bardtomnak, akkor valami ilyesmit
mondok neki: ,Szeretetem jeléiil fogadd el ezt az ajandékot.” A termé-
szetes vélaszreakci6 a bardtom részérdl egyszert ,koszo6nom” lenne.

Mi lenne, ha a bardtom azt mondand: ,Nagyon kedves téled.
Mennyivel tartozom?” Ekkor az ajéndékozds nyelvérdl tizleti nyelvre
véltandnk: Valami nagyon kedveset kaptam t8led, ezért cserébe én is
tartozom neked.

18 Thomas A. Langford: Reflections on Grace. Eugene, 2007, Cascade Books. 28.

19]ohn M. G. Barkley: Paul and the Gift.. (Grand Rapids, 2015, Eerdmans) c.
miivében komolyan fejtegeti az ajdndék lényegét: szerinte az nyugati felfogds, hogy az
ajéndékot ,szivélyesen dtnyujtjak és nem vdrnak érte cserébe semmit”. Az dkori
vildgban (s8t sok helyen még manapsdg is) az ajéndékot azzal a konkrét szdndékkal
adtdk, hogy cserébe valamit kapjanak — példdul erdsiteni akartdk a tdrsadalmi
dsszetartozdst, azaz, hogy az ajdndékot kapé személyt lekotelezzék. Az
thestamentumban az evangéliumok ebben az értelemben haszndljak a ,,megvdltds
ajdndéka” kifejezést. Igaz ugyan, hogy nem érdemeljiik meg és nem is szerezhetjitk
meg magunknak, a kegyelem mégis hdldra késztet benniinket, és arra, hogy ezentil
igazsdgban jdrjunk, az igazsdg pedig engedelmességre kotelez. (Isten jésdgos kegyelme
lek&telez minket.)
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De van még egy probléma azzal, ha a kegyelem ajindékdt 6ssze-
mossuk a visszafizetend§ iizleti alapon t6rténd cserével. A kegyelem
mogottes tartalma az, hogy semmit sem tehetiink azért, hogy Isten job-
ban szeressen minket, és semmit sem tehetiink azért, hogy Isten ke-
vésbé szeressen anndl, ahogy azt mindig is tette.”* Nincs benniink
semmi olyan kiemelkedden j6 tulajdonsig, mely érdemessé vagy ké-
pessé tenne arra, hogy Isten szeretetét kiérdemeljiik, és nincs benniink
semmi olyan rossz, ami elvilaszthatna minket Isten szeretetétsl, amely
a Krisztus Jézusban, a mi Urunkban van (Réma 8:35-39). Isten nem
azért szeret minket, mert jok vagyunk, és Isten nem gy(ilol minket
azért, mert rosszak vagyunk. Isten természete alapvetSen a szent szere-
tet, ami azt jelenti, hogy Isten tetteit mindig az jellemzi, hogy 6nmagat
adja, melyet kegyelem 4ltal rénk drasze.”!

Philip Yancey ezt ismeri fel, amikor igy ir: ,,A kegyelem azt jelenti,
hogy Isten annyira szeret benniinket, amennyire csak egy végtelen Isten
szeretni képes.””* Mivel Isten eredetileg nem a jé magatartdsunk miatt
szeret minket, ezért a j6 magatartds hogyan is birhatnd rd arra, hogy
még jobban szeressen? Hasonlé médon, hogyan tudnd Istent befolya-
solni a helytelen magatartdsunk abban, hogy kevésbé szeressen? Nem
tudsz tébbet imddkozni, tobbet adakozni, tébbet szolgdlni azért, hogy
Isten ilyet mondjon: ,Most mdr sokkal jobb a magatartdsa. Na végre,
mdr osszeszedte magdt. Most mar sokkal jobban szeretem, mint elétte.”
Nem, Isten gy szeret, ahogy vagy. Amikor Isten szeretetérdl van sz6,

20 Philip Yancey: Meghokkentd kegyelem. Budapest, 2014, Harmat. 78. o.

21 “Isten leglényegesebb jellemvondsa a szeretet. ’Az Isten szeretet’ — mondja
Jénos apostol egyszertien, mégis a legkomolyabban. Isten szeretetéhez hozzdtehetjiik,
hogy ’szent szeretet’. Ez azonban alig visz benniinket kézelebb ahhoz, hogy megértsiitk
Istent, mivel szeretete természeténél fogva szent szeretet. A szent’ médosito jelzd
azonban emlékeztet benniinket arra, hogy Isten rajunk kiviil 4ll, és alapvet8en mds,
mint akik mi vagyunk. Isten természete alapvet8en kiilsnbézik a mi
természetiinkt8l.” Diane LeClerc, Discovering Christian Holiness: The Heart of
Wesleyan-Holiness Theology. Kansas City, 2010, Beacon Hill Press of Kansas City.
274. o.

2 Yancey: 78. o.
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akkor nem mulik semmi a tetteiden vagy a viselkedéseden, mivel nem
kiérdemelted, hiszen Isten szivének minden szindéka a szeretet.

Isten igazsdga, irgalma és kegyelme kozott sokszor igy tesznek kii-
16nbséget: Igazsdgossiga az, hogy azt kapod, amit megérdemelsz. Ir-
galma az, hogy nem kapod meg, amit megérdemelsz. Kegyelme pedig
az, hogy megkapod, amit nem érdemelsz.

Jézus sok példdzatot mondott, hogy segitsen Isten Orszdga szem-
pontjabdl ldeni sajdc foldi életiinket. A példdzatok nem csupdn erkolesi
tanulsdggal szolgdld torténetek, ezek segitségével egy sokkal jobb élet
lehetSségét tdrta elénk. Segitenek abban, hogy jobban megértsiik az
Isten természetérdl és szivérdl alkotott fogalmainkat, és mésként lassuk
6t. Gondoljunk most az elveszett juh, az elveszett drahma és a tékozlé
fitk torténetére (Lukdes 15.).% Jézus Ggy jellemzi Istent, mint aki juh-
pasztor, és legfébb 6rome nem az, hogy kilencvenkilenc juha megvolt
és kovették a szabdlyokat, hanem azért ujjong, mert azt az egy hozzd
tartozé elveszettet megtaldlta. Jézus ugy jellemzi Istent, mint aki hason-
lit ahhoz az asszonyhoz, aki egész hdzdt kitakaritja azért, hogy az elgu-
rult drahmdt megtaldlja. Amikor megtaldlja, akkor olyan kitord 6rome
van, hogy 6sszehivja a bardtndit, hogy azok is vele 6riiljenek. Utdna
pedig agy jellemzi Istent, mint egy apdt, akit annyira gyotor az ottho-
ndt6l messzire szakadt tékozlé fia utdni szeretet, hogy naponta fiirkészi
a horizontot, hdtha megldtja a hazafelé tarté fidt. Amikor végre észreve-
szi tékozl6 fidt, annyira elénti az irgalom, hogy ,,amikor még tévol volt”
elé futott és kitord rommel iidvozolte otthon. (Lukdcs 15:20). Mind-
hdrom torténet megldttatja veliink Isten természetét és szive szereteté-
nek mélységét. Isten szive akkor ujjong, ha valaki ,megkeriil”! A
kegyelem feliilkerekedik az elkéborolt, az eltévedt és a hitlenség ttjan
bolyongé ember elveszett dllapotdn.

Jézus masik példdzatot is mondott a sz8lémunkdsokrdl, akiknek a
nap végén a sz6lésgazda ugyanazt a fizetést adja, pedig néhdnyan kozii-

2 A Luk” szot széndékosan tettem tobbesszdmba. Jézus példabeszédében
nyilvdnvald, hogy mindkét fit elveszett volt, csak mdsképpen — csak az egyikiik
elment otthonrél, a méasik nem.
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litk sokkal kevesebb éraszimban dolgoztak, mint a tobbiek (Mdté 20:1-
16). Ennek a torténetnek iizleti szempontbdl semmi értelme nincs.
Gazdasdgi szempontbdl bolestelenségnek tlinik. A vallalkozds tulajdo-
nosa ldtszélag nagyon meggondolatlanul viselkedik, ami azzal a kocka-
zattal jdr, hogy a legkeményebben dolgozé alkalmazottakat elidegeniti,
a kevesebbet dolgozé lustdkat pedig még nagyobb passzivitdsra Osz-
tonzi.

Ugyanakkor azt is tudjuk, hogy ez a példdzat nem a legjobb tizleti
gyakorlatrdl szol, hanem Isten extravagins kegyelmérdl. A kegyelem
nem tébldzat, amely percre pontosan nyilvdntartja a ledolgozott érakat,
majd Osszesiti és a szerz8désben rogzitett elvek alapjdn kiszdmolja a ja-
randésdgot, és kiemelt dijazdsban részesiti a legkeményebben dolgozé-
kat. A kegyelem nem az arra érdemeseknek fizet; azokat jutalmazza,
akik erre méltatlanok, és nekik mindenképpen ajindékot ad. Ha ez a
fiileidnek botrdnyosnak hangzik és ésszel felfoghatatlanul logikdtlan,
akkor mdr kezded érteni a kegyelem lényegét.

A kegye|em személyes

Azért tudunk beszélni réla, mert személyesen dtéljiikk, mégpedig
azért, mert elképesztéen személyes és kapcsolati élmény. A kegyelem
két okbdl személyes: elészor is a kegyelem nem tdrgy és nem drucikk.

A kegyelem nem valami megszentelt kendanyag, amit Isten ,ke-
resztyén motorolajként” belénk 6nt, hogy segitsen a tanitvanysdg ,haj-
tomotorjdnak” hatékonyabban miikédnie benniink. A kegyelem
személyes, mert Jézus Krisztusban személyesen jon hozzank, aki azt
mondta, hogy LEn vagyok az ut, az igazsdg és az et

Thomas Langford wesleydnus hagyomdnyok mentén gondolkodé
teolégus azt mondja, hogy az egyhdz torténelme sordn mindig két meg-
hatdrozdssal kiizdoteek:

24 Amikor Jénos evangéliuma a Szentlelket , mdsik” Partfogéként emliti, akkor
ezzel azt mondja, hogy az Igazsdg Lelke Jézus szolgdlatdt folyatja, aki maga az Igazsdg
(14.6, 16-17).
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Egyrészt a kegyelemre gy gondolnak, mint olyan valamire, ami
Isten birtokdban van, és amit oda tud adni, az emberek pedig elfo-
gadjak tdle, és igy a kegyelem a birtokukba keriilhet. Tdgabb érte-
lemben véve a kegyelem olyan légkért vagy olyan erteret teremt,
amely Isten hatalmdt és tetteit képviseli az emberek életében és ko-
zosségében. Mdsrészt a kegyelmet gy definidljék, mint ami egy sze-
mély; a kegyelem maga Isten — Isten jelenléte az ember személyében.
Kegyelmet hirdetni annyit jelent, mint Isten jelenlétét és teremtett
vildgdrél gondoskodé cselekedeteit hirdetni. Ez az értelmezés a ke-
gyelmet Jézus életére, haldldra és feltdmaddsdra alapozza. Jézus
Krisztus maga a kegyelem, és a kegyelem maga Jézus Krisztus.”’

Rdm mindig megd6bbenté erével hat Diarmaid MacCulloch faj-
sulyos megfogalmazdsa a keresztyénség monumentdlis torténetérdl:
,Palt a Damaszkuszba vezetd tton tortént titokzatos taldlkozds alkal-
méval nem egy intézmény ragadta meg, hanem egy személy.?® Tarzuszi
Saul — aki késébb Pél apostol néven valt ismertté — egyaltaldn nem volt
felkésziilve erre az elképesztd kijelentésre. Addig a pillanatig egy valldsi
rendszernek, egy jol kériilhatdrolt intézménynek, a torvény hagyomsi-
nyainak volt elkételezett hive. Mindent behatéan ismert. J6l képzett és
szenvedélyes rajongéja volt, viszont egy személy alapjaiban megviltoz-
tatta. Ez a személy a Nézdreti Jézus volt, akit P4l késébb Krisztusnak és
Urnak nevez.

P4l kordbbi hitrendszere teljes mértékben a torvényen alapult és
ahhoz minden kériilmények kozott ragaszkodott. A damaszkuszi Gton
torténtek utdn gySkeresen megviltozott a felfogdsa (ApCsel 9:1-22).
Viltozatlanul hitte, hogy a trvény jé, azonban hidnyos.

A személlyel valé taldlkozds utdn Pél a jordl (zsidé hagyomdnyok)
valami Osszehasonlithatatlanul jobbra forditotta a figyelmét: Jézus
Krisztus személyére. A Krisztussal tortént benséséges taldlkozds utdn
olyan igazsdgot fedezett fel, ami nem a sajdt igazséga.27 Pal meggydz6-

% Langford, Reflections on Grace, 18. (Langford: Gondolatok a Kegyelemrsl)

26 Djarmaid MacCulloch, Christianity: The First Three Thousand Years (New
York: Penguin Books, 2009), 9
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dott réla, hogy a hivé és Krisztus (mint személy) kozote fenndllé kap-
csolat annyira bensdségessé valhat, hogy ezt gy jellemzi, hogy ,Krisz-
tussal eggyé valt” dllapot, ami teljes egységet jelent. A Pdl 4ltal haszndlt
egység sz6 nem egy elvont, gorog-rémai vagy platéni fogalom. Jézus
Krisztus valdsdgos, térben és torténelmi idében létezd ember volt (és
ma is él). Hozzdnk hasonl6 emberi testben létezett ugyan, de ennél sok-
kal tobb. A damaszkuszi Gton tortént taldlkozds utdn P4l megismerte a
feltdmadott, transzcendens személyt is, akinek haldla, feltdmaddsa és
mennybemenetele megforditotta a biin és bineset kovetkeztében ka-
tasztrofiba tartd életiinket (1Kor 15:22). Valéjdban Saul névvéltozdsa
Pélra nem csupdn megtérésének ,palfoduléjit” jelenti, hanem azt is ki-
fejezésre juttatja, hogy megviltozott a litdsmédja: ,,... és egyszerre,
mintha pikkelyek estek volna le a szemérél, Gjra ldtott”. (ApCsel 9:18)
Teljesen meggjult. P4l tiszta, makuldtlan ajdndékot kapott, melyet sem
megnyerni, sem megérdemelni nem tudott. Hirtelen megldtta, hogy a
torvény mire mutatott rd mindig — egy személyre. Kés6bb ezt igy irta
le: ,mi a megfeszitett Krisztust hirdetjiik, aki a zsidéknak ugyan meg-
titkdzés, a pogdnyoknak pedig bolondsdg, de maguknak az elhivottak-
nak, zsidéknak és gorogoknek egyardnt az Isten ereje és az Isten
bolesessége.” (1Kor 1:23-24). Ez botrdnyos volt azoknak, akik a zsid6
torvényekhez ragaszkodtak, akiket kotote a tradicid, és driiltségnek ha-
tott azoknak, akik benne voltak a gorog kultira elitjiében és a nyugati
vildgkép filozéai irdnyzatait kovették. Azoknak viszont, akik Jézusban
hittek, Isten Krisztusdt jelentette (gordgiil a christos sz6 jelentése ,fel-
kent”), Isten kegyelmébdl Jézusban lett megvaltdsuk.”® Az iszldm szd-
mira az Ige konyvvé vilt (Kordn); a keresztyének szdmdra az Ige testté

27 Dikaion, “igazzd téve” (vagy ahogy a tizenhatodik szdzadi protestdns reformdcié
kozismertté valt kifejezése mondja: ,,megigazulttd lett”), azt fogalmazza meg, hogy a
kegyelem rajtunk kiviil 4116 forrdsbol szdrmazik.

28 Strong’s Concordance of the New Testament (Strong Ojszévetségi
konkordancidja szerint a charis; grace sz6 legaldbb nyolcvannyolc alkalommal fordul
el6 Pél elsd szdzadi gyiilekezeteknek irt leveleiben.)
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lett (Janos 1:14). * Emberré valt. Az egy 6rok Isten emberi személlyé
vélt, testet 8leote. Megtestestilt.

Az els6 keresztyének nem eszményért, nem elvekért vagy életener-
gidért adtdk az életiiket. Nem intézményt és nem valldst hirdettek. Sze-
mélyt  hirdettek. Els, valésdgos  személyt, akit valdsigosan
megfeszitettek, akit testben eltemettek, és aki valésdgosan, Uj teremt-
ményként, els§ zsengeként feltdmadt a haldlbdl, aki ténylegesen
Mennybe ment és valdban vissza fog térni a foldre.

Legtaldlébban Dietrich Bonhoeffer fogalmaz: ,Egy eszmével az
ember a felismerés, a lelkesedés, talin a megvaldsitds viszonydba is [ép-
het, de sohasem személyes engedelmes, kévetd viszonyba. Az él§ Jézus
Krisztus nélkiili keresztyénség sziikségszertien kovetés nélkiili keresz-
tyénség marad, és a kovetés nélkiili keresztyénség mindig Jézus Krisztus
nélkiili keresztyénség: eszme, mitosz csupdn..”””

Ezért a kegyelem Gtjdn nem egy rendszer hivei vagyunk, nem
konyvet vagy hasznilati utasitist kovetiink, nem egy valldshoz ragasz-
kodunk és nem hagyomanyok dpoldsdval foglalkozunk. Jézus Krisztust
kovetjiik, 6t imddjuk és 8t szolgdljuk. A kegyelem dltal élvezzitk mind-
azt az elényt, ami Jézus életébdl, szolgdlatdbél, haldlabdl, feltdmaddsa-
bél és mennybemenetelébdl szérmazik, aki Ur és Krisztus.

A Kirisztus-kozpontt, kegyelem megfogalmazds nem azt jelenti,
hogy figyelmen kiviil hagyhatjuk a kegyelem még fajstlyosabb Szent-
hdromsdg teoldgidjat (Istent, mint aki a Teremtd és az Atya Isten; és a
Szentlélek erejét a hiv ember életében). Amikor a kegyelmet személy-
ként értelmezziik, akkor tudnunk kell, hogy barmi, amit személyesen
megismerhetiink Istenrdl, az annak az embernek az életében, tanitdsi-
ban és megtapasztaldsiban nyilvinul meg a legjobban, akit Isten kivé-
lasztott arra, hogy ©6nmagit megismertesse veliink. A keresztyén
tanitvdnysdg célja, hogy a kegyelemben részesiiléket Jézus Krisztus kép-

29 Eyt a fontos kiilsnbségtételt Daniel Gomisnak, a Ndzéreti Egyhdz afrikai
keriileti igazgatdjdnak kdszondm és lekdtelez.

30 Dietrich Bonhoeffer: Kévetés. Budapest, 1996, Magyarorszdgi Evangélikus
Egyhdz Sajtdosztilya. 24. o.
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mdsdra és hasonlatossdgdra formdlja. A kegyelem nem valami, hanem
valaki; egy személy.

Ez az 4llit4s elvezet minket a mdsodik okhoz, amiért azt mondjuk,
hogy a kegyelem személyes: a kegyelem minden emberhez olyan mér-
tékben jut el, amilyen mértékben igénye és befogadéképessége van rd.
Minden egyes ember egyénileg, egyedi médon kapja meg a kegyelmet,
és alkalmazza azt az életében.

Sok bardtom van, de mindegyikhez kiilonb6z8 médon viszonyu-
lok, mert mindegyiknek egyedi a személyisége. Hirom gyermekem
van, és igaz ugyan, hogy mindet egyformdn szeretem, de nem tudom
mindegyiket egyformdn kezelni. Teljesen mdsok, tehdt a gyermekneve-
1ési médszereimet a személyiikhoz kell szabnom. Bardtként és sziil6ként
is ez a szeretetteljes viszonyulds.

Hasonléképpen a kegyelemben is minden ember egyedi médon
részesiil, és az egyedileg miikodik az életében, mivel a kegyelmet a
szenthdromsdg egy Istennel valé személyes kapcsolatban tapasztaljuk
meg, melyet az Atya adott nekiink Jézus Krisztusban a Szentlélek ereje
dltal. A kegyelem személyes, mert személy altal jon hozzdnk, és sze-
mélyre szabva kapjuk, mindenki a sziikségei szerint. Ahogy Isten egyre
tobbet ad nekiink 6nmagabdl, ugy adatik tobb kegyelem is szimunkra.

A kegyelem sokba kerul

Dietrich Bonhoeffer emlékeztet arra, hogy a kegyelem ingyenes
ugyan, de dra van. Kézismert, ,Kovetés” c. konyvében Bonhoefter ki-
fejti az olcsé és a drdga kegyelem kozti kiilonbséget; aminek nincs felté-
tele vagy nincs elvardshoz kotve: ,Az olcsé kegyelem kovetés nélkiili,
kereszt nélkiili kegyelem, az emberré lett Jézus Krisztus nélkiili kegye-
lem.”?!

Tovibbéd Bonhoeffer kertelés nélkiil megfogalmazza, hogy az olcsé
kegyelem ,[e]gyhdzunk haldlos ellensége”, a tanitvdnysdg ,legdddzabb
ellensége, valamint ,,tobb keresztyént tett tonkre, mint a cselekedetekre

31 Bonhoeffer, Kovetés. 16. o.
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sz6lit6 felhivds barmelyik parancsa.”** Van, aki azt mondja, hogy csakis
kegyelem dltal igazulunk meg, ez pedig Isten ajéndéka, azonban a meg-
igazult élet gytimoleseként az ember mindent hdtrahagy és koveti Krisz-
tust.”> Bonhoeffer helyesen mutat rd arra, hogy amikor valaki hallja
Jézus kovetésre valé hivésdt, akkor a tanitvany elsd tette — még a szébeli
hitvallis elétt — az engedelmesség. (Mark 2:14).%*

Bonhoeffer azzal folytatja, hogy a kegyelem sokba keriil, mert a
kegyelmet kapott ember egyetlen és helyes valaszreakcidja a teljes és
maradéktalanul odaszdnt tanitvanyi élet.

Driga, mert kovetésre hiv, kegyelem, mert Jézus Krisztus koveté-
sére hiv; drdga, mert az ember életébe keriil; kegyelem, mert csak igy
ajandékoz életet; drdga, mert a bint elveti, kegyelem, mert a binost
megigazitja. Mindenekel8tt azért drdga a kegyelem, mert Istennek ke-
riile sokba, Istennek FIA életébe keriil; — ,dron vétettetek meg” — és
nekiink nem lehet olcs6, ami Istennek dridga. Mindenekel8tt azért ke-
gyelem, mert Istennek nem volt tdl driga a Fia a mi életiinkért, hanem
odaadta értiink. A drdga kegyelem — Isten emberré létele.”

A tanitvdnysdg a kegyelem utja. Kegyelemmel kezdddik, a kegye-
lem ad hozzd erdt, és elejétdl a végéig a kegyelem hatja 4t. Valédi tanit-
vanysdg nem létezik anélkiil, hogy Jézust koévetnénk és neki
engedelmeskednénk. Isten kegyelmét ajindékként kaphatjuk meg — in-
gyenesen — azonban nem maradhat a miénk anélkiil, hogy a tanitvany-
sdg drdt mi magunk meg ne fizetnénk.

A kegyelem csodalatos

Philip Yancey felidéz egy jelenetet a The Last Emperor (Az utolsé
csdszdr) cimt filmbél (1987). A fiatal fiae felkenik Kina legutolsé csi-

32 Bonhoeffer, Kovetés. 15., 19., 22. o.
33 Bonhoeffer, Kévetés. 20. o.
34 Bonhoeffer, Kévetés. 23. o.
35 Bonhoeffer, Kovetés. 16. o.
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szdrdvd. Luxusban él és rengeteg szolga engedelmeskedik a parancsai-
nak.

Testvére megkérdezi téle: “Mi torténik, ha rosszat teszel?”

A gyermek csdszdr azt feleli: “Akkor valaki mds biintetést kap”.
Ennek szemléltetésére a gyermek uralkodé eltor egy értékes mitirgyat,
majd az egyik szolgdt megbiintetik a vétkéére.*

Ez az 68si kirdlyok és uralkod6k életében bevett szokds volt. Igazsdg-
talan és kegyetlen volt. Aztdn valaki megérkezett kozénk egy tdvoli vi-
lagb¢l. Ez a valaki olyan Kirdly volt, aki 4j jelentéstartalmat adott
annak, hogy mit is jelent hatalommal birni. A régi rendet az ellenkez6-
jére forditotta és egy Gj uralkoddsi formdt iktatott be. Amikor valame-
lyik szolgdja vétkezett, a Kirdly magdra villalta azt a biintetést, ami
jogosan a szolgdnak jdrt volna. Yency igy osszegzi: ,A kegyelem csakis
azért ingyenes, mert az adomdnyozé maga fizette meg az drdt.”’

Ez sem nem igazsigos, sem nem irgalmas — ez kegyelmes tett. Ez a
Lkoltséges kegyelem”. Lehet, hogy pont ezért szeretjitk még annyi év
utdn is énekelni Newton ,,Csoddlom Jézus nagy kegyét” c. himnuszat.

Akkor most nézzitk meg azt, hogy Isten tdldradé kegyelme hogyan
is miikodik a mindennapi életiinkben? Egy dolog tudni azt, hogy mit
is jelent val6jéban a kegyelem, és j6 tudni, hogy Isten ezzel a tuldradé
kegyelemmel szeret benniinket, de milyen hatdsa van ennek az életiink-
ben?. Mit valtoztat ez a hétkdznapjaimon?

A kegyelem sokrét(i, drnyalt és véltozatos médokon, kiilonbozé
megnyilvanuldsi formdkban tapasztalhaté meg. A konyv tovébbi részé-
ben a kegyelem ttjanak sokszintségét fejtegetjiik.

36 Yancey: 67. o.
3 Yancey: 67. o.
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AZ UT

A megeldzd kegyelem dltal Isten eldttiink
Jjdrva utat készit és magdhoz hiv
benniinket.
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2
KERESO KEGYELEM*

Mert az Emberfia azért jott, hogy
megkeresse és megtartsa az elveszettet. ..
(Lukdcs 19:10)

A tanitvinysdg olyan, mint egy kitarté engedelmesség, amivel ko-
vetkezetesen ugyanabba az irdnyba haladunk, ahol Jézus a vezetnk és
egyben a tdrsunk is.”® Ezt a kegyelem dtjinak nevezziik. A kegyelem
Gtja mindig dinamikus, mert lényegét tekintve ez egy kapcsolat. A hit

A fejezet bizonyos részeit az iré6 mdsik szerzeményébdl vettiik dt, melynek cime
»Kegyelem, mely eléttiink jar: megel6z6 kegyelem a wesleydnus lelkiiletben (David A.
Busic “The Grace That Goes Before: Prevenient Grace in the Wesleyan Spirit,” by
David A. Busic, in Wesleyan Foundations for Evangelism, ed. by Al Truesdale (Kansas
City, MO: The Foundry Publishing, 2020). Used by permission. Az idézetek

engedélyezve.

38 A Jkitarté engedelmesség, amivel kovetkezetesen ugyanabba az irdnyba
haladunk” kifejezést Eugene Peterson lelkipdsztor-teoldgus tanitvanysdgrol szélo
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ttja inkdbb kaland, mint robot, inkdbb élvezet, mintsem kényszeres
kotelesség, mivel a tanitvanysdg Gtjdnak minden lépését Isten kegyelme
jdrja 4t. Isten kegyelmét életiink egyes szakaszaiban mindannyian mds
és mdstéle médon tapasztaljuk meg. A kegyelmet életiink kiilonboz6
szakaszaiban kiilonb6z8 megnyilvdnuldsi formdkban éljiik meg. A ke-
gyelem kiilonboz8 szakaszait és megnyilvanuldsi formdit nem egy meg-
hatdrozott sorrendben éljilk meg. Att6l fiigg, hogy tanitvinyi
életiinkben mikor milyen célt szolgil a kegyelem.”

Legaldbb 6t szentirdsi példdt ldtunk arra, hogy Isten kegyelmét ho-
gyan éljiik dt. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy a kegyelmet kii-
l6nféleképpen osztilyozhatjuk gy, mintha kiilonb6zé kategéridkba
sorolhaté lenne, vagy tipus szerint osztdlyozhatndnk azt.®0

Jackson mutat rd arra, hogy ,a kegyelem egyes szdimban van”4!
vagy ahogy John Wesley fogalmaz: a kegyelem egyszer(ien ,Isten szere-
tete”.*> Wesley szerette volna elkeriilni a kegyelem csoportokba valé be-

konyvébdl vettitk koleson (A Long Obedience in the Same Direction: Discipleship in
an Instant Society, Downers Grove, IL: InterVarsity Press, 1980).

%9 Igaz ugyan, hogy a kegyelem bizonyos megnyilvanuldsi formait sorrendiségben
éljiik meg. A teolégusok valéban utalnak az tidvosség rendjére (ordo salutis).
Mindazondltal Diane LeClerc fontos megjegyzést tesz: ,,Mivel ezekre a keresztyén élet
lépéseiként tekintenek, egyes tuddsok inkabb az iidvosség ttjdnak (via salutis) ldtjak,
nyomatékositva ezzel azt, hogy egyik szakasz a mdsikba torkollik.” (Diane LeClerc:
Discovering Christian Holiness: The Heart of Wesleyan-Holiness Theology. Kansas
City, MO, 2010 Beacon Hill Pres, 315. 0.)

0 Az elézs fejezetben ez volt az egyik leglényegesebb pont. A kegyelem nem egy
dolog. A kegyelem személy és személyes. Tom Noble utal arra a tendencidra, hogy a
kegyelmet hajlamosak voltak objektiv erének tekinteni, vagy egy kozegnek. Ez a
kozépkori augusztinuszi hagyomanyokbdl jott dt. A keresztyéneket kiilonb6z8
kegyelmi dllapotok hatjdk 4dt. Ez az irdnyzat a tizenheteik szdzadi protestdns
skolasztikdba is 4thuzédott. A kegyelem ilyen ,skolasztikus modellje” hozza magdval a
sajdt problémdit; elsésorban azt, hogy hajlamos Isten tettét személytelenné tenni, ezzel
pedig a Szentlélek személyes cselekedeteit felvéltja a személytelen ,kegyelmi dllapot”.
(T. A. Noble: Holy Trinity: Holy People: The Theology of Christian Perfecting.
Eugene, OR, 2013 Cascade Books, 100. o.)

4 Jack Jackson: Offering Christ: John Wesley’s Evangelistic Vision. Nashville,
2017 Kingswood Books, 53. o.
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soroldsdt, ezért igy dontétt, hogy a kegyelem megtapasztaldsdra helyezi
a hangsulyt. ,A tanitvdnysig mélységétdl fiiggden az emberek Isten ke-
gyelmét kiilonbozdféleképpen tapasztaljdk meg. A természeti ember
(még nem keresztyének), megtapasztalja Isten megel6z8 kegyelmét; a
felébredt ember megtapasztalja Isten meggy6z6 és megigazité kegyel-
mét; a megigazult ember, 4tél a megszenteld kegyelmet, amely a gon-
dolkoddsukat és a szivitket formdlja 4t.”* Jackson szerint Wesley
teoldgidja nagyon gydnyorien irta le a lényeget; logikus, mégis rugal-
mas, kiilonbséget tesz a ,kegyelem, mint dolog”, és a kegyelem, mint
»személyes egytitt jards” kozott, ami kapesolatot jelent, és benne vannak
az életkoriilmények, a megélések is, valamint az Isten altal rendelt taldl-
kozésok és a gondviselés iddzitése. A kegyelem személy, és személyesen
kapjuk meg.

Ezt szem el6tt tartva a kovetkezd példdkar latjuk, melyek segitenek
jobban megérteni, hogy hogyan is tapasztalhatjuk meg leginkdbb Isten
szeretetét a kegyelem tatjdn. Felismerhetjiik, hogy ezek nem kiilonboz
ykegyelemfajtdk”, hanem olyan dtélések, melyek dltal Isten szeretetét
kiilonboz6 médokon tapasztalhatjuk meg az életiink sorin. 44

* Keresé Kegyelem

42 Albert C. Outler: The Works of John Wesley: Sermons III 71-114. (Sermon
110, “Free Grace”) Nashville, 1986, Abingdon Press, 544. o.

3 Jackson, Offering Christ, 53.

44 p, tidvosségnek, mint teoldgiai fogalomnak William Greathouse és H. Ray
Dunning szerinti értelmezésének tdg jelentése van: ,az »lidvésség« egy igen tdg
jelentéskorti teoldgiai szakkifejezés, amely feléleli Isten arra irdnyulé munkdjanak
egészét, hogy az ember helyredlljon, és visszakapja elveszitett 6rokségée. A kezdeti
megtérésen kiviil magdban foglalja e helyredllitds minden &sszetevjét, beleértve akdr a
végleges tidvoziilést vagy »megdicsdiilést« is.” William M. Greathouse and H. Ray
Dunning: Bevezetés a Wesleydnus teolégidba. Budapest, 2009, Nézdreti Egyhdz
Alapitviny, 97. o.

Tovdbbd Greathouse és Dunning magyardzata szerint az tidvosség nem egy
egyszeri és egyetlen esemény, élmény vagy megtapasztalds ,Az Ujszovetség a
megvéltdsrol hdrom igeidében beszél: mule iddben, jelenid8ben és jové idében.”
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* Megvilt6 Kegyelem
* Megszenteld Kegyelem
* Megtarté Kegyelem
* Elégséges Kegyelem

A kovetkezd fejezetekben minden egyes kegyelem médot részlete-
iben, biblikusan, teoldgiai szempontbdl és megtapasztalds szerint is
meg fogunk vizsgalni. Kezdjiik a keres§ kegyelemmel.

Kereso kegyelem

Az Isten kegyelme nem abban a pillanatban kezd8dik, amikor tid-
vosséget nyeriink. Mdr jéval azel6tt mikodik, miel6tt tudatosulna ben-
niink, hogy sziikségiink van Istenre. Természetes médon, magunktél
nem keressiik Istent; ehelyett Isten keres minket. Teoldgiai fogalommal
élve ,,megeldz6 kegyelemnek” nevezzitk Istennek azt a munkdjdt, ami-
kor folyton keres minket, és kozelebb akar vonni 6nmagghoz.

Sok keresztyén megtérésének torténetét azzal kezdi, hogy hol és
hdny évesen ,,jott Krisztushoz”. Ezzel igyekeznek felidézni egy konkrét
idépontot és helyet, amikor taldlkoztak Istennel és dtéleék a Krisztus-
ban valé Ujjésziiletést. ,A Krisztushoz jottem” kifejezés azonban nem
teljesen fedi az igazsagot, mivel valéjiban senki nem tud Jézus Krisztus-
hoz jonni, mivel Jézus Krisztus jon hozzdnk. Pél apostol a pogdnyokhoz
irt egyik fontos levelében a kovetkezéket irja: , Titeket is életre keltett,
akik halottak voltatok vétkeitek és biineitek miatt, amelyekben egykor
éltetek e vildg életmédja szerint; igazodva a levegd birodalmdnak feje-
delméhez, ahhoz a lélekhez, amely most az engedetlenség fiaiban mi-
kodik. ... De Isten, gazdag lévén irgalomban, az § nagy szeretetéére,
amellyel minket szeretett, hogy minket is, akik halottak voltunk a vét-
kek miatt, életre keltett Krisztussal egyiitt — kegyelembél van tidvossé-
getek!” (Efézus 2:1-2, 4-5). Figyeljitk meg azt a sz6t, amelyet Pal kiilon
kihangstlyoz: halottak voltunk a btineinkben. Nem azt mondja, hogy
sbetegek” voltunk vagy ,beleragadtunk” a biineinkbe. Nem. Azt
mondja, hogy halottak voltunk a blineinkben.
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A Biblia szerint hdromféle haldl lécezik: a testi, a szellemi és az
orokké tartd. Ite Pél a szellemi haldl dllapotdt irja le. Testiink élt, [éleg-
zetet vettiink és tettitk a dolgunkat, de a blin miatt halott volt a szelle-
miink. Az ember fizikai értelemben él, mozog, sétdl, de belulrdl
képtelen reagilni a szellemi dolgokra, mivel érzéketlen. Ez az oka
annak, hogy aki szellemileg halott, annak a szellemi érzékszervei nem
miikddnek, és képtelen a szellemi igazsdgokat felfogni. Ez ugyanolyan
val6sdgos tény, mint ahogy egy halott ember nem érez szagokat. A ha-
lottak képtelenek bdrmire is reagdlni, mindenkitdl elszakadtak és a kor-
nyezetitket sem képesek érzékelni.

Pal arrél beszél, hogy pontosan egy ilyen két ldbon jéré zombi-féle
halott 4llapotban voltunk. Mint ahogy a halott képtelen valamilyen
kiilsé ingerre valaszolni, ugyanigy a szellemi halal allapotéban 1évd
ember sem képes sajdt erejébdl ,Krisztushoz jonni”. Kiils§ segitséget
kell kapnia. Ezért Palndl és mds szentirdsi helyeken is ldtjuk, ahogy Isten
beavatkozik kétségbeejtd helyzetiinkbe, és olyasmit tesz értiink, amit
mi magunkért képtelenek lennénk megtenni; Isten odajén hozzdnk,
ahol épp vagyunk. Isten a Szentlélek ereje dltal kdzeledik hozzdnk, és
szellemi érzékszerveinket életre kelti. Mindebbdl egy meghokkentd, de
igaz kovetkeztetést vonhatunk le: Isten folyamatos hivésdra is csak azért
vagyunk képesek nemet mondani, mert Isten megel6z8 kegyelme mdr
belépett az életiinkbe. Csakis azért tudjuk elutasitani Istent, mert 6 médr
el6tte felszabaditott benniinket a szellemi 6ntudatlansdg dllapotdbdl. A
kegyelem mdr azel8tt munkdlkodik benniink, miel8tt barmiféle reak-
ciét tudndnk adni Istennek.

A ,Csipkerdzsika” c. mese nagyon kozismert. Arrdl a hercegkisasz-
szonyrdl szél, akit a gonosz kirdlynd dtka sdjt. A hercegkisasszony
mindaddig az 6r6k dlom dllapotdban marad, mig a herceg el nem jon
érte és meg nem cs6kolja. Ez a csok kelti fel az élé-halott kémdbdl, és
megszabaditja a kildtdstalan és tehetetlen dllapotbdl. Igaz ugyan, hogy
ez gyermekmese, mégis tekinthetjitk a megel6z6 kegyelem szimbdlu-
ménak. A Biblia azt mondja, hogy minden emberi lélek egyfajta szelle-
mileg halott dlomban van, és képtelenek vagyunk arra, hogy a szellemi
ontudatlansig llapotdbdl feleszméljiink. Aztin odalép hozzink a Her-
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ceg és megcsokol. Ezzel a gonosz vardzslat megtorik és olyan 4j vals-
sdgra ébrediink, mely kordbban ismeretlen volt szimunkra. A Herceg
csokja nagyon hasonlit a Lukdcs 15. részben szerepld tékozl6 fiti apjdra,
aki szivszakadva rohan hazafelé igyekvd ,haszontalan” fia felé és meg-
oleli, csékkal drasztja el, ami szintén a megel6z6 kegyelem példdja. Ol-
vassuk most el ezt a megindité példdzatot a megeldz8 kegyelem
szemiivegén 4t: ,Még tdvol volt, amikor apja megldtta 8t, megszdnta,
elébe futott, nyakdba borult, és megesékolta 6t. ... Egylink, és vigad-
junk, mert ez az én flam meghalt és feltdmadott, elveszett és megtaldl-

tatott.” (Lukdcs 15:20, 23-24).

John Wes|ey ésa megek')'zc')' kegye|em

Teoldgus elédiinknek, John Wesleynek nagyon sok mondanivaléja
volt a megel6z6 kegyelemrdl. Vallotta, hogy az igazi tanitvinysdg csakis
a megtérés utdn kezdddik, ugyanakkor azt is ldtta, hogy Isten kegyelme
mir elézetesen munkalkodik az életiinkben. Felébreszti a vigyat az em-
berekben, hogy kezdjék Istent keresni, ez a vigyakozis pedig a szellemi
ébredés kezdetét jelenti.” Csakis azért tudjuk Istent keresni, mert &
mdr el6bb elkezdte a keresésiinket.

Nem John Wesley volt az elsd, aki meggy6z6dott a kegyelem min-
den embert keresd, megel6z8 természetérdl. Azzal viszont kitlint, hogy
sajétsagos médon hozzdtette az iidvosségre jutds sorrendjér.® Wesley
tobbszor is utal a ,,megel6z8 kegyelemre”, ami lehetdvé teszi a megté-
rést, és a sziiletés pillanatdtdl kezdve tevékenyen munkdlkodik az ember
életében, biztositva azt, hogy Jézus Krisztusban bevonja 8t az 6rok
életbe. Ez akkor is igy van, ha valaki soha nem hallotta az evangéliu-
mot. Isten, a Szentlélek dltal végzett elézetes kegyelme és munkdja az a

 Jackson: Offering Christ. 43—44. o. See also Randy Maddox: Responsible
Grace: John Wesley’s Practical Theology. Nashville: 1994, Kingswood, 8. o.

65 katolikus hithagyomdny a ,munkdlkodé kegyelmet” két részre osztja: az
selézetesen munkdlkodd segitd kegyelemre” és a ,kés6bbi megszenteld kegyelemre”.
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kegyelem, mely ,,mdr azel8tt hat”, miel8tt valaki halland a hirdetett J6
Hirt, miel8tt megtérne és szelleme djjdsziiletne.

Isten kegyelme szdmdra senki sem idegen, és Jézus Lelke minden-
kinek kivétel nélkiil ,udvarol”. Elbukott emberi lényekként ,halottak
voltatok vétkeitek és buneitek miatt” (Ef. 2:1), tehdt képtelenek va-
gyunk sajét erénkbdl Istenhez jonni. Ezért mindig Isten a kezdemé-
nyezé fél mindenben, ami megtéréshez, Gjjdsziiletéshez és az ember
életének dtalakuldsidhoz vezet. A Szentlélek kezdeményezd munkdja
»megel6z8” munka, mert mér azelStt tevékeny, mielétt mi vilaszolni
tudndnk Isten hivdsdra. Lehet, hogy valaki hitre jut Jézus Krisztusban,
azonban senki nem ,,jon Krisztushoz”, hacsak nem Isten vonzza &t eld-
sz0r, és ezt lehetévé nem teszi a szdmdra. Jézus azt mondta a tanitvdnya-
inak, hogy ezt a munkdt a Szentlélek végzi (Jénos 16:5-15; Janos 6:44).

Lovett Weems igy fogalmaz: ,Isten mdr azel6tt keres minket, mi-
el6tt valaha mi kereshetnénk 6t. Miel8tt még egyet 1éphetnénk, Isten
mir ott van.”¥’ A kegyelem nem ellendllhatatlan (barki visszautasit-
hatja), ugyanakkor Isten mindenkinek felajénlja a vele val6 személyes
kapcsolatra sz6l6 meghivést. Wesleydnus Szentséghagyomdnyokon 4l-
l6ként ez szdmunkra azt jelenti, hogy ha az evangéliumot elmondjuk
valakinek, akkor soha nem semleges teriiletre lépiink. Egyetlen olyan
személlyel sem tudunk taldlkozni, akit mdr valamilyen formdban ne
érintett volna a megel6z8 kegyelem. Természetesen vannak olyanok,
akik készségesebben fogadjak az Igét vagy jobban ellendllnak, de abban
biztosak lehetiink, hogy Isten mdr jéval azeltt hliségesen munkdlko-
dott az életiikben, mielétt mi taldlkoztunk volna veliik. A Herceg mér
azel6tt ott jart, mieltt mi beléptiink volna az életiikbe.

Isten tidvsségre sz6l6 ajdnlata senkit sem kényszerit. A kolcsonos
szeretet feltétele a szabadsdg (ez minden igazi kapcsolat alapja is). Lehe-
t6vé teszi, hogy a felajinlott szeretetet a fogadé fél vagy elfogadja, vagy
visszautasitsa. A megel6z6 szeretet egyrészt megteremti szimunkra a vd-
laszadds lehetdségét, mdsrészt képessé tesz rd, hogy vélaszolni tudjunk a

47 L overt H. Weems, Jr., John Wesley’s Message Today (Nashville: Abingdon
Press, 1991), 23.

43



felajanlott szeretetre. Ez a megvéltds rendje és a tanitvdnysdg kezdete.
Isten kezdeményez, mi pedig valaszolunk neki. Minden esetben Isten
az, aki kezdeményez és kozeledik hozzank.

Kimunkalni, amit Isten bennunk munkal

Az Ujszovetségben mindentiite ldtunk arra példd (és ezt kiilonosen
P4l leveleiben figyelhetjitk meg), hogy ,amikor valaki Jézusban, mint
feltdmadott Urban hitre jut, az mdr snmagdban is a Szentlélek munks-
janak a jele, aki az evangélium dltal munkdlkodik. Ha pedig a Lélek
megkezdte a ’j6 munkdt’, melynek a hit az elsé gytimolese, akkor biz-
hatunk abban, hogy be is fogja azt fejezni.”*® Ugyanakkor ez a bizo-
nyossig nem jelenti azt, hogy az ember részvétele nem fontos. A
kapcsolat mindig egytittmiikdést igényel.

Pl azt is hangsilyozza, hogy ki kezdi el és ki fejezi be a kegyelem
atjat: ,,Eppen ezért meg vagyok gy6z8dve arrdl, hogy aki elkezdte ben-
netek a j6 munkdt, elvégzi Krisztus Jézus napjara” (Fil. 1:6).9° Sét el-
mondja, hogy Jézus tanitvdnyainak (és egyhdzdnak) hogyan kell
munkalniuk az tidvosséget: , félelemmel és rettegéssel munkaljitok tid-
vosségeteket, mert Isten az, aki munkalja bennetek mind a szdndékot,
mind a cselekvést az & tetszésének megfelelden. (Fil. 2:12-13)°° Kegye-
lem dltal ki kell munkdlnunk a viligban mindazt, amit Isten végez ben-
niink. Erre szdmtalan bibliai példdt litunk.

Isten meglitogatta Abrahdmor a kldeusok foldjén 1évé Ur varosa-
ban (napjainkban irdni teriilet). Isten kezdeményezte a hivést: ,Nagy
néppé teszlek, és megdldalak, naggyd teszem nevedet, és dldds leszel.”
(1.Mozes 12:2). Ki lépett eldszor? Isten. Ki kezdte Abrahdmban a jo
munkdt? Isten. Ugyanakkor Abrahimnak is vilaszt kellett adnia a hi-

BNT Wright, Paul: A Biography (San Francisco: HarperOne, 2018), 96.

49 Figyeljiik meg, hogy a kegyelem utjdt Isten kezdi, és dltala vagyunk képesek
azon jarni.

50 Azért tettem hozzd az segyhdzdnak” kifejezést, mert a felhivds tobbes szdmban
szol.
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vésra. Engedelmességgel valdsitotta meg mindazt, amit Isten benne
végzett.

Jdkébhoz dlomban jott el Isten, amikor a mennybe vezetd 1épcsdt
megmutatta neki. LEs almot litott: Egy lépcsé allt a foldon, amelynek
teteje az égig ért, és Isten angyalai jartak azon fel és le.” (1Mézes 28:10-
22) és 8 birkézott vele a Jabbok gdzlondl is (2Modzes 32:22-32). Ki 1é-
pett eldszor? Isten. Ki kezdte Jdkébban a j6 munkde? Isten. Ugyanakkor
Jékébnak kellett megvalésitania azt a munkdt, amit Isten benne vég-
zett.

Mobzes épp ,a semmi kdzepén volt”, amikor Isten megjelent neki
az ég6 csipkeborban és elhivta, hogy szabaditsa meg népét az egyiptomi
fogsdgbdl (2.Mdzes 3:1-4:17). Ki lépett elsének? Isten. Ki kezdte a jé
munkdt Mézesben? Isten. Ugyanakkor Mézesnek kellett megvaldsita-
nia azt a munkdt, amit Isten benne végzett.

Saulnak a Damaszkuszi tton az é18 Krisztus jelent meg, méghozzd
LHlestjto erdvel” (ApCsel 9:1-19). Saul nem kereste Istent. Ellenkezéleg;
az volt a kiildetése, hogy iildozze a keresztyéneket. Ki 1épett elsének?
Isten. Ki kezdte a j6 munkdt Saulban (aki ezt kovetSen Pal lett, a poga-
nyok apostola)? Isten. Ugyanakkor Pil mondja azt késébb a Filippiben
1év6 gytilekezetnek, hogy neki kellett kimunkdlnia azt, amit Isten vég-
zett benne.

A Jdeai sivatagban utazé afrikai kincstarnok (ApCsel 8); Kornéli-
usz litomdsa délutdn 3-kor (ApCsel 10); Lydia a folyéparton (ApCsel
16); mi benniik a kézos? Ezek és mds hasonld torténetek is azt mutat-
jdk, hogy az emberek hittel valaszoltak, amikor Isten odalépett hozzd-
juk. Mindannyian megvaldsitottdk (kimunkaledk), amic Isten
kimunkalt a szfviikben.

Isten kovetkezetes munkajat ldtjuk. Amikor megeléz8 kegyelem-
mel kozelit, akkor az emberek hittel vilaszolnak neki. Lesslie Newbigin
brit missziol6gus igy fogalmaz: ,A hit az a kéz, amely megragadja Krisz-
tus bevégzett munkdjdt, és az egyén sajdtjdva teszi.” A vélaszt minden-
képpen nekiink kell megadni, viszont a kegyelem teszi lehetdvé
szamunkra, hogy reagiljunk (a kegyelem a mi valaszunkat mindig meg-
eldzi). Szent Agoston a predesztindci6 allhatatos hive volt, mégis aldta-
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masztja: ,O, aki a mi kozremikodésiink nélkiil teremtett benniinket, a
megmentésiinket nem fogja beleegyezésiink nélkiil véghez vinni.”!

Gonduviselo es megelozo kegyelem

Isten gondviseld és megelézd kegyelme kozote van kiilonbség. A
gondviselés az, ahogyan Isten gondoskodik sajdt teremtett vildgarol és
biztositja annak fennmaraddsdt és fenntartdsdt, beleértve az embereket
is. Isten ,gondvisel6 Isten” vagy ,az Ur gondoskodik” (1.Mézes
22:8,14) mindarrdl, ami a vildg és az egyén fenntartdsihoz elengedhe-
tetlen.

Isten gondviselése minden ember életében jelen van, és mindenki
titokzatos médon taldlkozik vele. Az is gondviselés kérdése, hogy az
ember mikor, hol és milyen csalddban sziiletik meg. Az is gondviselés
kérdése, hogy valaki miért éppen egy hindu csalddban sziiletik meg In-
didban, 1765-ben, mig egy masik ember keresztyén csalidban Mozam-
bikban 2020-ban. Isten gondviselése kiilonbozd mértékli szellemi
felel@sséget is magdban rejt. Mds itéletet fog kapni az a személy, aki
egész életében lehetdséget kap arra, hogy meghallhassa az evangéliu-
mot, mint az, aki még soha nem hallotta Jézus nevét. Jézus példdzata a
hii és okos szolgdrdl nem csupdn az anyagi javakrél sz6l. Ennél tobbrél
van szo; Isten kegyelmével valé sifirkoddst is jelent. ,Akinek sokat
adtak, attdl sokat kivannak, és akire sokat biztak, attél tobbet kérnek
szamon.” (Lukdcs 12:48). Nem mindenki kap egyenld esélyt, és nem
mindenki egyforma alapon 4ll. Van, aki tobbet kap, mds pedig keveseb-
bet. A t6bb ajdndékhoz magasabb mérce tdrsul; az, hogy mit kezd vele
és hogyan reagil rd. Ez az isteni gondviselés teriiletéhez tartozik.

Ha a gondviselés helyez oda, ahol Isten ldtni akar benniinket,
akkor a megel8z8 kegyelem az, melyen keresztiil Isten szeretne veliink
taldlkozni. Az tidvosség Gtjdn a kegyelem mindenki szdmdra egyforma,
viszont a valaszadds lehetéségét nem egyformdn kapjuk. Isten mindenki

51 John Wiesley, The Works of the Rev. John Wesley (Kansas City, MO: Nazarene
Publishing House, n.d.; and Grand Rapids: Zondervan Publishing House, 1958,

concurrent editions), VI, 513.
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szdmdra egyenlé mddon, kitartéan és tiirelmesen kindlja 6nmagdt. A
tobbi vildgvallds azt tanitja, hogy az embernek kell Isten felé kozelednie,
amire majd Isten valaszol. A keresztyénség ennek pont az ellenkezdjét
vallja; megforditja a sorrendet és azt mondja, hogy el8szor Isten cselek-
szik az érdekiinkben, és az § kezdeményezése teszi szimunkra lehetévé,
hogy hivésara vélaszoljunk.

Isten az, aki elkezdi benniink a kegyelem és a békesség j6 munka-
jat. A megvéltds és az Gjjdsziiletés lehetdségét mindig Isten kezdemé-
nyezi. Ez a tény leginkdbb abban nyilvdnul meg, hogy az Atya elkiildte
Jézus Krisztust a vildgba. Isten cselekszik elészor.

Isten Szentlelke felébreszti az emberekben az tidvosség irdnti va-
gyat, meggydzi 8ket a blinrél, és amikor hittel vélaszolnak, akkor Krisz-
tus engeszteld dldozatdra tekintettel megbocsit.

John Wesley szerint a szellemi ébredés t6bb, mint csupdn lelkiis-
meret kérdése: ,Nincs ember — hacsak meg nem oltotta a Lelket — aki
teljes mértékben nélkiil6zné Isten kegyelmét (hacsak nem oltotta ki a
Lelket). Kivétel nélkiil minden egyes embernek van lelkiismerete. Bizo-
nyos mértékii vildgossdga minden embernek van abbdl a fénybdl ...
ami minden embert megvildgosit, ami a viligba jott. Es mindenki
tobbé-kevésbé nyugtalannak érzi magit, amikor sajdt lelkiismeretének
vildgossdgdval ellentétesen cselekszik. Ezért tehdt egyetlen ember sem
azért vétkezik, mert nincs szimdra kegyelem, hanem azért, mert nem
veszi igénybe azt a kegyelmet, mely rendelkezésére 4ll.”>* A nyugtalan
lelkiismeret, a j6 és a rossz ismerete novekszik; az emberek konnyebben
jutnak szellemi ébredésre, és megldtjék Isten kegyelmes ajandékdt, mely
mindenkinek rendelkezésére 4ll. Ez a bizalom fontos kdvetkezmények-
kel jér a wesleydnus szellem( evangelizdciéra nézve.

Megel6z6 kegyelem és evangelizicié

Egyszer taldlkoztam olyan keresztyén lelkipdsztorokkal, akik olyan
helyen élnek, ahol nehéz Krisztus kovetéjének lenni. A térvény ugyan
engedélyezi a keresztyén hitet, de szigorti nemzeti torvények tiltjdk az,
hogy valaki egyik hitbél a mésiba téritsen embereket. A nyilt keresztyén

52 Wesley, Works, VI, 512.
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evangelizdciét stlyos bortonnel, sét haldllal biintetik. Megkérdeztem a
lelkipdsztorokat, hogy hogyan evangelizdlnak egy ilyen ellenséges és ve-
szélyes kornyezetben. Néhdny mdsodperc csend utdn az egyik lelkipdsz-
tor megszolalt: ,az dlmok”. Hirtelen nem értettem, ezért megkértem,
hogy magyardzza meg: ,Nemcsak t6bb tucat, hanem tobb szdz szom-
szédunk koziil éjjelente sokan dlmot ldtnak. A feltdmadt Krisztus ra-
gyogd szépségében és  fenségében megjelenik nekik. Amikor
felébrednek, akkor természetesen tele vannak kérdéssel és hozzank for-
dulnak. Megkérnek, hogy beszéljiink nekik arrél a csodds férfirdl, aki
éjjelente megjelenik nekik. Amikor felteszik a kérdést, akkor kotelessé-
giink valaszolni. Nem evangelizdlunk, csupdn a sajdt tapasztalatainkbél
tdmasztjuk ald az dltaluk tapasztalt litomdst. Nagyon sok ember adja 4t
igy az életét Jézusnak.” Azokon a helyeken, ahol a gyiilekezet bezdrdssal
szembesiil, ott Isten Szentlelke jdr eléttiink. Isten megel6z6 kegyelme
nem ismer hatdrokat, és szamdara nincsenek korlatok. Szeretete rendit-
hetetleniil megtaldlja még a legnehezebb, a legellendllébb és a legellen-
ségesebb embert is. Lehet, hogy nem azonnal reagilnak engedelmes
hittel, de Isten megel8z8, hozzdjuk 1épé jelenlétét nem keriilhetik el. O
pedig dllandé szeretettel keresi Sket, és igyekszik magdhoz vonni Sket.

Ez a jelenet a ,Jézus élete” film vetitései sordn Gjra és Gjra megis-
métlddik. A film drimai médon jeleniti meg Krisztus életét. Vildgszerte
szdzak és ezrek életében a kegyelem hatékony eszkozeként mikodik.
Olyan tévoli helyeken is bemutattdk, ahol Jézus nevét még soha senki
nem emlitette. Az egyik torténet szerint egy torzsfénok a vetités sordn
hirtelen feldllt és azt mondta: ,Allj! Mi ezt a férfit ismerjiik! Sok évvel
ezel8tt megjelent az 8seinknek és elmondta nekik az tidvosség torténe-
tét. A ldtomdsban azt mondta, hogy lesz egy nap, amikor valaki eljon
hozzink és megmondja a nevét. Most tudtuk meg: a neve Jézus.” Ez
csupdn a sok példa egyike, amikor azt litjuk, hogy a Szentlélek mdr
joval kordbban ott jért és el6készitette az emberszivek talajdt, hogy be-
fogadjik az evangéliumot. A megel6z6 kegyelem az Isten gondoskodé
kegyelmével egyiitt mér joval a gyiilekezet megérkezése elétt cseleke-
dett, miel8tt bérki is hirdette volna a J6 Hirt. Pont ezért tudta egy teljes
torzs hittel fogadni Krisztust.
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A keresztyén evangelizdcié soha nem egyéni tett, és nem is egy egy-
szeri megmozdulds. Ez a Szentlélek ihlette taldlkozdsban torténik meg,
aki kegyelmesen el6ttiink jdr. Egyetlen keresztyén sem nézhet bele az
élet ,visszapillanté tiikrébe” ugy, hogy meg ne ldtnd Isten csodilatos
tetteit, amikor & ébresztett blinbdnatot valakiben és megtérésre, vala-
mint Krisztus Jézusba vetett hitre vezette.

Edesapdm nazdreti nevelésziilék gyermekeként fiatal tizenévesként
lett keresztyén. En hivé szilleim péld4jac litva téreem meg, valamint
olyan férfiak nyomdn, akik minden szerddn reggel 6sszejottek és hiisé-
gesen imddkoztak konkrétan az én megviltdsomért. A kegyelem dtja
mindenki szimdra nagyon egyedi. Ami mindenkinek az életében koz0s,
az az, hogy Isten mindig el8ttiink jdr.

Stephane bardtom ateista volt. Németorszdgban jirt egyetemre és
robotikdt tanult. Ateista nagybdtyjdtdl hallott a ,,Misszi6” cim( filmrél.
Biztatta, hogy nézze meg, mert ,a szinészi jéwék kifogdstalanul nagy-
szer(i és gyonyord tdjak vannak benne.” A film a tizennyolcadik szdzad-
ban jatszédik Argentina észak-keleti dzsungelében. Egy spanyol jezsuita
misszid létrejoteérdl szol, akik azért mentek oda, hogy a guarani 8slakos
torzseket megnyerjék a Krisztusnak.

Stephane kikolcsénozte a filmet. Kiilondsen az a jelenet ragadta
meg, amikor Rodrigo Mendoza rabszolgakereskedd és zsoldos megma-
szik egy vizesés melletti meredek hegyormot. Hatdra rogzitve viseli fog-
lalkozdsdnak felszerelését — fegyverzetét és néhdny kiilonféle kardot. A
blineiért vezekel. Amikor Mendoza eléri a meredély cstcsit, egy torzsi
harcos hirtelen ott terem mellette és torkdnak szegezi hatalmas kését,
mintha el akarnd vigni Mendoza torkdt. Kideriil, hogy ezt a harcost
kordbban & rabolta el és juttatta rabszolgasorsra. Néhdny tétova pillanat
utdn a bennsziilott hirtelen dtvigja a hdtizsik hevedereit, ami nagy ro-
bajjal a vizesés aljan kot ki. Mendoza hirtelen rddébben, hogy a fiatal
harcosban valami gyokeres véltozds torténhetet, mert a bossza helyett
hajlandé volt irgalmat gyakorolni.

Mendoza sdrosan és kimeriilten térdre rogyik. Kitor beldle a fékee-
len zokogds, viszont nem a blintudat miatt 6mlenek a kénnyei, hanem
a belsé megnyugvisbdl fakadé 6romtél. A falu menedéket biztosit sza-
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mdra és befogadjdk a kozosségbe. Kés6bb Mendoza leteszi a jezsuita fo-
gadalmat.

Egy idé milva Mendoza kap egy konyvet, és megtaldlja benne azt
a fejezetet, mely a szeretet [ényegérél sz6l. Stephane nem tudta, hogy
honnan van az idézet, de annyira megtetszett neki, hogy azt mondta,
ennél koltdibb és gydnyodriibb szavakat még soha nem hallott. Ez any-
nyira megragadta, hogy Ujra és Gjra aprélékosan megnézte ezt a részt.
Le is irta a szavakat, nehogy elfelejtse. Aztdn elment a kdnyvtdrba, hogy
megkeresse az idézet forrdsit. Legnagyobb meglepetésére a szavakat a
Biblidban taldlta meg. Igy aztdn nagyon sokszor elolvasta a ,Szeretet
Himnuszdt” az 1.Korinthus 13. részében.

Hamarosan beleszeretett egyik iskolatdrsiba. A ldny egyik este el-
hivta egy ,klub”-ba, melyrél kideriilt, hogy bibliatanulmdnyozé cso-
port. Stephane megtanulta az Ur Imdjdr. Tudés 1évén szildrdan hitre,
hogy a tapasztalati tényeket logikus, ellendrizhetd és megismételhetd
kisérletekkel kell aldtdmasztani. Stephane megfigyelte, hogy ha este, le-
fekvés elStt elmondja a Miatydnkot, akkor éjszaka mindig békésen
pihen; ezért aztdn minden este elmondta az imdt. Stephanet Gjjdsziilte
az 6t keresd szeretet és a megel6z6 kegyelem, amely egyre kozelebb jott
hozza.

A’misszi6s’ Isten elkezdte megvilaszolni a fiatal ateista imdit. Isten
pompds szeretetét olyan film segitségével kezdte megldtni, melyben ,a
szinészi jaték kifogdstalan, nagyszert és gyonyor(i tdjak vannak benne.”
Stephane az el8tte jérd, megel6z6 kegyelemre vilaszt adott. Megvallotta
Krisztusba vetett hitét, és elkezdte megvaldsitani mindazt a munkdt a
vildgban, melyet Isten a szivében elvégzett.

Stephane ma mér a Nézdreti Egyhdz egyik missziondriusa. Igy m-
kodik Isten megel6z6, elSttiink jard, benniinket keresé kegyelme, mely
megtérésre vezet és megvaltoztatja az ember életét.

A megel6z8 kegyelem erejébe vetett hit teszi lehet6vé, hogy ne ke-
seredjiink el azok miatt, akik még nem lettek krisztuskévetévé. Soha,
senkivel kapcsolatban sem szabad feladni a reményt, mivel Isten sem
adja fel. Az evangélistdk sem onmagukban vagy hallgatésdguk fogé-
konysdgiban biznak. Ellenkezbleg. Mélységesen meggyézédeek arrdl,
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hogy Isten szeretete mindenkit keres és mindenkinek egyardnt szél. Ez
a szeretet pedig kegyelmének gazdagsdga dltal nagyvonald, rendithetet-
len és véltozhatatlan (Efézus 1:7). Amit Isten elkezd, azt & be is fejezi.
Az Isten dltal rendelt taldlkozdsok elére elkészitve varnak!

Milyen messzire megy Isten, amikor egy embert keres? Kezdem
egyre jobban megkedvelni Cory Asbury 2017-es daldt, melynek cime
»Reckless Love” (Vakmerd Szeretet), mely Isten keresé kegyelmérdl
sz0l. Az énekes életében munkalkodé kegyelemrdl szdl, aki ,az elsé ki-
mondott sz6 és az els6 1élegzetvétel elétt” mdr mellette volt. Elmondja,
hogy ,Isten kegyelme elsoprd, soha véget nem érd, rendithetetlen”, aki
»addig 1ild6z és addig harcol értem, mig meg nem taldl; értem kilenc-
venkilencet is hdtrahagy.” A kar igy sz4l:

Nincs oly sotét zug, mit be ne ragyogndl,
nincs oly zord hegycstics, mit meg ne mészndl
jOssz utanam

nincs oly magas fal, melyet le ne zzndl

és nincs oly hazugsdg, mit le ne lepleznél
jOssz utdnam.

Elsopré. Vakmerd. Soha véget nem ér. Isten ennyire messzire

megy, hogy egy embert megtaldljon.

53 Vannak, akik nemtetszésiiket fejezték ki a ,,vakmerd” szé haszndlata miatt. Ha
abban az értelemben hasznéljuk, hogy ,,nemt6r8dém, meggondolatlan”, akkor tényleg
problémds. Ha viszont abban az értelemben haszndljuk, hogy ,,merész, bdtor, félelmet
nem ismerd, nagyvonald”, akkor egyre kdzelebb keriiliink ahhoz, ami Isten val6di
szeretetére jellemzd.

51



52



AZ IGAZSAG

A Megmentd kegyelem dltal Jézus
megment minket a biintél, é elvezet arra
az igazsdgra, mely szabaddd tesz
benniinket.
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3
A MEGMENTO KEGYELEM

~Mert a biin zsoldja a haldl, Isten
kegyelmi ajandéka pedig az orik élet
Krisztus Jézusban, a mi Urunkban.
(Réma 6:23)

Egy sportriporter egyszer megkérte a hires golfozét, Jack Nick-
laust, hogy nevezze meg az amatér golfozok leggyakoribb hibdjdt. Arra
szdmitott, hogy majd mond valamit a gyakorlat hidnydrél, vagy arrdl,
hogy nem elég tehetségesek. Nagyon meglepddott, amikor Nicklaus
chelyett a tdlzott magabiztossdgrol beszéle. Az amatdrok azt gondoljék,
hogy jobbak, mint amilyenek valéjiban, vagy tobbet tudnak, mint
amire valéjaban képesek. Példdul azt hiszik, hogy két fa kézote dt tudjak
titni a labddt vagy 4t tudjak titni a labddt a vizen. Ez a ttlzott magabiz-
tossag.

Az emberek folyton ezt csindljidk. Mérhetetleniil tdlbecsiilik a ké-
pességeiket és aldbecsiilik a korldtaikat. Allandéan tdlzdsokba esnek, és
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ez leggyakrabban a szellemi vildgban torténik meg. Mérhetetleniil tdl-
becsiiljiik a lelki erénket, és aldbecsiiljiik lelki gyengeségeinket.

Moralizmus

Hajlamosak vagyunk arra, hogy lelkileg tulbecsiiljiik magunkat;
ezt a hajlamot moralizdldsnak nevezziik. A moralizilds az az 6nigazult
hit, hogy veliink minden rendben van, mert az ember tisztességes erkol-
csi életet él és javitani tud a viselkedésén. Mdsképpen fogalmazva, mo-
ralista az, aki azt hiszi, hogy jétettei mentik meg, és megmenekiil, ha
keriili a rosszat.

A moralistdk mind hasonléképpen vélekednek: ,Igaz ugyan, hogy
nem vagyok Teréz anya, de azért nem is vagyok annyira rossz. Becsile-
tesen élek. Visszafizetem az addssdgaimat, nem csalom meg a hdzastdr-
samat és felelés dllampolgirként elmegyek szavazni. Adakozok is a
szegényeknek. Nem vagyok fanatikus hivé, de nem vagyok pogdny se.”
Mds széval, a moralistak tigy gondolkodnak, hogy Isten az itélet napjin
majd be fogja szdmitani nekik, ha t5bb jot tettek, mint rosszat, f8leg
olyanokhoz hasonlitva magukat, mint a sorozatgyilkosok, erészakosok,
drogosok stb., akik természetesen mdsokhoz képest sokkal rosszabbak.
A moralizmus napjainkban virdgkorat éli.

2004-ben a Gallup Intézet kozvéleménykutatdst végzett. Azt sze-
rették volna megtudni, hogy az amerikai emberek mit gondolnak a
mennyorszdgrél. Ami igazdn figyelemre mélté volt szimomra, az azok-
nak az embereknek az ardnya, akik hitték, hogy a mennybe jutnak. A
megkérdezettek 77%-a gondolta azt, hogy ,jé eséllyel” vagy ,kivilé
eséllyel” jut a mennybe, viszont érdekes médon azt gondoltdk, hogy tiz
bardtjuk koziil csak kb. hat 6 fog bejutni. Szimomra a moralista felfo-
gés volt a legérdekesebb, miszerint a legtobben azon a véleményen vol-
tak, hogy ,van egy mennyorszdg, ahol azok fogjdk megkapni az 6rok
élet jutalmdt, akik a foldon ,,jok voltak”.> Nagy hangsulyt kapott a ,,jok

>4 Albert L. Winseman, “Eternal Destinations: Americans Believe in Heaven,
Hell,” May 25, 2004, https://news.gallup.com/poll/11770/eternal-Isdestinations-

americans-believe-heaven-hell.aspx.
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voltak” szempont... legtobben azt hitték, hogy haldluk utdn a mennybe
mennek, mivel ,;jék voltak”, illetve ,,erkdlcsds életet élek”.

Diana, walesi hercegnd 1997-ben bekévetkezett haldla vildgszerte
sok ember szdmdra tragikus veszteség volt. Nemzetkozi népszertisége
miatt a médiafigyelem kozéppontjaba kertilt, igy a haldla feletti gydsz is
nagy nyilvdnossigot kapott. Emlékszem r4, ahogy az emberek arrél be-
széltek, hogy milyen vigasztalé szimukra az a tudat, hogy Diana mér a
mennyben van, és olyan angyal, aki vigydz rdjuk, a menny pedig sokkal
jobb hely a szdmdra, mint amilyen ez a vildg volt. Nem azt akarom
mondani, hogy Diana nem jutott a mennybe, hanem arra lennék ki-
véncsi, hogy ezek az emberek milyen érveket tudnak felsorakoztatni.
Mire alapozzik azt a meggydz8désiiket, hogy ott van?

Mindabbdl, amit tdvolrdl megfigyelhettek, azt ldtedk, hogy kedves,
konyoriiletes né volt, aki rangjdt és befolydsdt jora haszndlta. A szegé-
nyek érdekében cselekedett, az AIDS-betegek szdszéloja lett, segitett
felhivni a figyelmet a gyermekek és a fiatalok problémadira. Ez mind cso-
délatos; fontos, hogy a jé cselekedetekrél legytink ismertek. De mindez
vajon meg tud menteni minket? Vajon tidvoziilhetiink-e vagy bejutha-
tunk-e a mennybe csak azért, mert jétékonykodunk vagy igyeksziink
erkolesosek lenni? Az orokélet vajon lehet-e a jésdgunkért kapott juta-
lom?

Olyan korban éliink, amikor ezekrdl a kérdésekrdl az emberek kii-
l6nféleképpen vélekednek. Sokan azt dllitjak, hogy Isten szabja meg a
mércét, ezért egy kis josdg sokat segithet rajtunk. Ha tobbet tudunk
gylijteni a mérleg ,j6” serpenydjébe, mint a ,rosszba”, akkor a mérleg
dtbillen és ,megiithetjitk a mércét”, a mérleg pedig a javunkra dél el.
Erkolesos és jo életiink, dszinte igyekezetiink pedig kiegyenliti a hid-
nyossdgainkat. Ezt nevezik moralizmusnak.

Isten Igéje errdl vildgosan beszél; azt mondja, hogy tidvosségiink
nem sajdt j6 cselekedeteinkbdl van, és nem az igyekezetiink ment meg
benniinket, sem pedig a jé szdndékunk. Kegyelembdl van tdvossé-
giink, és nem tdliink van és nem rajtunk 4ll. A megmentd kegyelem
Isten ajéndéka Jézus Krisztus személyében a szdmunkra.
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Az engesztelés

A vildgon taldn a legszélesebb korben ismert és tisztelt szimb6lum
a kereszt. Amikor megldtjuk a keresztet, akkor Jézus élete és keresztre
feszitése jut esziinkbe. A keresztre feszités volt a kivégzések legszor-
nylbb és legkinzobb formdja, melyet az emberiség valaha is kitaldlt.
Emiatt az els§ szdzadban élt emberek nagyon furcsdnak tartandk, ha azt
latndk, hogy a modern ember keresztet visel a nyakdban. Ha ma azt
ldtndnk, hogy valaki egy villamosszék ikonjdt viseli a nyakdban, akkor
nagyon furcsdn néznénk rd, mert az a gonosztevékre kiréte itéletre és az
itélet végrehajtdsra emlékeztet. A kereszt az els§ szdzadban pontosan ezt
jelentette. Gyaldzatos és visszataszité haldl volt. Ez a d6rzs6lt blinozék
és a notoérius l4zaddk sorsa volt.

A kereszthaldl lassd haldltusa volt, és nyilvdnos kinhaldl. Semmi
sem leplezte a haldoklé6 kinjait, a megfeszitettet sokszor ginyoltdk és
csufoltak. A ,néz8kozonség” kovekkel dobdlta a szerencsétleneket, és a
kinléddsaikon vigyorogtak, mikdzben a haldoklék kétségbe esve pré-
béltak Iélegzethez jutni, és mdr csak zihdlni tudtak. Végiil megfulladtak,
mivel a kereszten fligg$ dllapotban a tiidejiik felmondta a szolgdlatot.
Sokszor t6bb nap is eltelt, mire valaki meg tudott halni, de haldla utin
sem jart neki a végsd tisztesség, és nem volt humanus temetése. Ehelyett
sokszor ott hagytdk a testet a kereszten, hogy az égi madarak egyék le a
hasukat a csontjukrol. A halottakkal azért is bantak igy, hogy elrettentd
példdr statudljanak azoknak, akiknek esetleg esziikbe jutna az, hogy a
Rémai Birodalom ellen lizadjanak. Az emberi maradvényokat pedig
el6bb-utébb levették a keresztrél és a viros szemétdombjdra dobtak.

Ne felejtsiik el, hogy Jézust gonosztevéknek szdnt keresztre feszi-
tették. Ehhez muszdj megemlitenem azt a furcsa tényt, hogy a keresz-
tyének ezt j6 hirként hirdetik, sét a valaha hallott legjobb hirnek ldtjuk.
A Biblia ezt tudatosan nevezi j6 hirnek, ami az ,evangélium”. A kereszt
a mi evangéliumunk; a nekiink sz616 jé hir.

Az evangélium lényegét legtomorebben Pél apostol fogalmazza
meg az thestamentumban. ,Mert én els@sorban azt adtam 4t nektek,
amit én magam is kaptam: hogy Krisztus meghalt a mi bineinkért az
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[rdsok szerint.” (1.Kor. 15:3) Onmagéban véve a kereszthalal egyaltalin
nem j6 hir, de P4l tovébbviszi a gondolatot, és Krisztus haldldt teoldgiai
osszefliggésbe helyezi, amikor kimondja haldldnak céljit, ami ,a mi b-
neinkért” toreént. Ezzel elforditja tekintetiinket a térténés tragikus té-
nyérél és a kegyelem utjdnak titokzatos 6sszefiiggésébe helyezi: ,hogy
Krisztus meghalt a mi btneinkért az [rdsok szerint.” A cél meghatdro-
zésa, az ,,.... ért’, ,a blineinkért” forditja 4t a tragikus torténelmi tényt
a valaha hallott legjobb hirré.

Teolébgiai értelemben véve igy tortént meg blineinkért az engeszte-
1és. Jézus Krisztus a kereszten végezte el, hogy a blineink miatt az Atya
kiengeszteldjon. A kiengesztel6dés tana az Oszbvetségben kezdédik.
Yom Kippur az engesztelés napja, ami nem csak azt jelenti, hogy a vét-
kes nem fog blinh8dni vétkei miatt, hanem azt is, hogy a blin okozta
szégyenfoltoktdl is megtisztuldst nyer. Ez volt az &si judaizmus legszen-
tebb tinnepe. Kimagaslé jelentéségli nap volt, a blinbdnat és a megbo-
csdtds napja.”

Képzeld magad elé a jelenetet. Képzeld el, hogy évente ezrével ér-
keznek az Istent imdd6 emberek, és az Uij évet tigy kezdik, hogy bineik
bocsdnatot nyernek és Isten irgalmdra emlékeznek. Ezen a napon a
f6pap a népet képviseli és két bakot vezet. Egyik kecskebakot levdgja és
blinért val6 dldozatért megdldozza. Az dllat vére kidmlik és az elpusztul.
A Réma 6:23 azt mondja, hogy ,a biin zsoldja a halal”, a Zsidék 9:22
pedig arra emlékeztet, hogy ,vér kiontdsa nélkiil nincs blinbocsdnat.”
Az elsé bak a torvény kovetelése szerint meghalt. A mdsodik bakkecske
azonban életben maradt, és ez volt a blnbak. A fépap rdtette a kezeit a
blinbak fejére, és az izraelitdk minden biinét és gonoszsigit a ,fejére
olvasta”. Szimbolikus értelemben véve a blinoket dthelyezte a kecske-
bak fejére. Ezutdn a bakot elkergették a pusztiba, ahol maginyos helye-
ken bolyongott, és igy az emberek biinét j6 messzire vitte, hogy ne is
ldssdk, és ne legyen belSle semmi szem eléee.>°

%5 Yom = “day;” Kippur = “to atone; cleanse.” Yom jelentése ,,nap”, Kippur
jelentése ,engesztelés, tisztulds”

A hagyomdnyok szerint a blinbak elbocsdtdsdra egy pogdny embert valasztottak
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Ez a szertartds igy ment évrél évre, évtizedek és évszdzadok hosszu
sordn 4t (Zsidék 10:3-4). Ujra és tjra vér folyt. Allatok ezreit végeldt-
hatatlan korforgdsban dldoztdk fel ahhoz, hogy a nép blinéért engeszte-
lést nyerjenek. Jézus ebben a kiozegben élte életét és ilyen torténelmi
hdttérben szolgilt. Szeretnénk kozelebbrdl megvizsgilni Jézus kereszt-
halaldt, amikor minden valaha élt ember biineinek engeszteléséért ki-
folyt a vére, mellyel lehet6vé tette a megmentd kegyelem mikodésée.
De elébb nézziik meg, hogy mi a blin. Miért van sziikség engesztelésre

a blineinkért.
Mi a bin?

El8szér is a blin ldzadést jelent. A biin fogalmdt talin John Wesley
fogalmazta meg a legtaldlébban: ,Isten ismert torvényének szandékos
megszegése.”57 A biin olyan szidndékos tett, amirdl tudjuk, hogy helyte-
len, de mégis megtessziik, mert meg akarjuk tenni. Ez egy tudatos en-
gedetlenség.

Az 1Jénos 3:4 igy fogalmaz: ,Aki blint cselekszik, a torvényt is
megszegi, mert a blin torvényszegés.” Nem csupdn a sz6 torvényi értel-
mében beszél réla tigy, mint ami ,,torvényszegés”. Sokkal inkdbb a tor-
vény megszegése mogott allé szivbeli hozzddlldsrol, belsd attitddrol
beszél. A kovetkezd hasonlat taldn segit ezt jobban megérteniink. Ha
valaki jérmdvet vezet, akkor gyorshajtdst kovethet el anélkiil, hogy
tudta volna, hogy az adott szakaszon mi volt a sebességkorldt méreéke.
Elviekben ugyan megsérti a szabdlyt, de mégsem szdndékosan teszi. Ez
teljesen mds megitélés ald esik, és nem ugyanaz, mint amikor valaki azt
mondja magdban. ,Kit érdekelnek ezek az ididta sebességkorlatok.
Folyton meg akarjdk nekem szabni, hogy mennyivel menjek. Annyival
megyek, amennyivel akarok, mert a sajét életemmel azt csindlok, amit
akarok”. A torvénytelenség mogott a torvények ellen kialakitott tuda-
tos, ldzad6 hozzddllas rejlik; a ldzadé lelkiilet.

ki, aki semmilyen médon nem volt kapcsolatban Izrdel népével.

57 Wesley, The Works of John Wesley, vol. 12 (Kansas City, MO: Beacon Hill
Press of Kansas City, 1978), 394. Jakab 4:17.
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Legkisebb linyunk gyermekkordban soha nem volt hajlandé enge-
delmeskedni az id3sebb testvéreinek, amikor mi, sziil6k nem voltunk
otthon. Ha egyediil hagytuk a gyerekeket, a legkisebb dacosan fel-
emelte a hangjdt és idegesité visitdssal kozolte a testvéreivel, hogy
»nekem ti nem parancsoltok!”. Bar mondhatjuk, hogy ez egy kisgyer-
mek drtatlan védekezése, de valéjaban szivbeli hozz4alldsit fogalmazta
meg; szuverenitdsdnak és onrendelkezési jogdnak adott hangot. Pont
ilyen az, amikor binésen ldzadunk. Apré kis kliinket rdzzuk a Min-
denhaté Isten orra el8tt és azt kiabdljuk, hogy , Te nem vagy a féno-
kom, nekem te ne parancsolgass! Azt teszem, amit én akarok, és meg is
teszem, akdr tetszik, akdr nem! Engem az égvildgon senki ne irdnyitgas-
son, még maga az Isten se!”

Nem vagyunk hajlandék elfogadni, hogy van Teremténk, mi
pedig teremtett lények vagyunk. Kikidltjuk a fiiggetlenségiinket, mely
szerint sajdt életiink istene mi magunk vagyunk. Ez az dnrendelkezd
hozzadllds a Szentirds szerzéinek sem volt meglepd. ,Mindnydjan téve-
lyegtiink, mint a juhok, mindenki a maga Gtjit jarta. De az UR 6t sij-
totta mindnydjunk blinéért.” (Ezsaids 53:6). A biin ldzad4st jelent.

Mdsodszor a biin rabszolgasdgot jelent. Kozel sem jelent 6nrendel-
kezést! Nem jelenti azt, hogy azt csindlunk, amit akarunk és jérhatjuk
a sajat utunkat! A > hamartia’ gordg sz6 biint jelent, és a "hamartano’
igébdl szdrmazik, melynek jelentése ’elvéteni a célt’ vagy ’elhibdzott
célba 16vés’.>® Habdr eldszor Arisztotelész haszndlta az dkori gordg szin-
hazi vildg egyik fészerepldjének tragikus tévedésére utalva (tobb jelen-
tése is létezik: rossz itéléképesség, tudatlansig, a tudatossdg hidnya stb.)
vagy végzetes hibdra. A korai keresztyén ir6k megragadtdk ezt a fogal-
mat és kezdték a biin lefrdsdra haszndlni. Tehdt bibliai értelemben véve
a ’harmatia’ sz6 késztetést (belsé kényszert) is jelent: , Tudtam, hogy
nem szabad megtennem, de mégis megtettem.” (Réma 6:1-2); vagy

38 William Barclay, The Gospel of Matthew, vol. 1 (Louisville, KY: Westminster
John Knox Press, 1956), 253. See also H. G. Liddell, A Lexicon: Abridged from
Liddell and Scott’s Greek-English Lexicon (Oak Harbor, WA: Logos Research
Systems, Inc., 1996), 4.
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mulasztdst is jelent: ,Tudtam, hogy meg kellett volna tennem, mégsem
tettem” (Réma 7:19; Jakab 4:17). Mind a késztetés alatt megtett biin,
mint pedig a mulasztds biine ugyanazt jelenti: céltévesztést.

Nézzitk meg ezt egy tizleti életbdl vett példan keresztiil. Egyrészt
vagyom arra, hogy Isten megildja a véllalkozdsomat, mdsrészt minden
igyekezetemmel azon vagyok, hogy én vigyem sikerre az iizletet. Ennek
érdekében néhdny dolgot ,fli alatt” csindlok, hogy biztositsam sajdt el6-
menetelemet, bdr tudom, hogy ez nem teljesen térvényes vagy nem eti-
kus. A tetteim ellentmonddsba keriilnek a vdgyaimmal, s6t
osszeegyeztethetetlenné valnak. Nem kérhetem Istent, hogy dldja meg
a munkdmat, mikézben nagyon jél tudom, hogy Isten erkélcsi torvé-
nyeit tudatosan megszegem. Ez a késztetés alatt elkdvetett blin (nem
tudok neki ellendllni, mert akarom, hogy boldoguljak). Taldn egy ideig
szépen haladok, ugyanakkor tudom, hogy amit csindlok, az az Isten sze-
mében nem kedves. Az érem madsik oldala az, hogy vdrom ugyan Isten
dldésdt, de ezzel egyiitt méltdnytalanul banok a dolgozéimmal azért,
hogy nagyobb haszonra tegyek szert. Ez a mulasztds biine. Isten szemé-
ben azonban a két helyzet kozott nincs kiilonbség: akdr megteszem,
amit nem kellene megtennem, akdr nem teszem meg, amit pedig meg
kellene tennem, ugyanugy vétek.

A ’hamartia’ azonban mélyebb jelentéstartalommal is bir. Nem
csupdn az elkovetett tetteinket jelenti, hanem a természetiinket jellemzi
—azt az dllapotot, amelyben taldljuk magunkat.”® Teljesen bele vagyunk
gabalyodva a btinbe.

Nem csupdn azt jelenti, hogy természetiinknél fogva lézaddk va-
gyunk, hanem azt is, hogy bdrmennyire is szabadok akarunk lenni,
akkor sem vagyunk azok. Nem csupdn arrél van sz6, hogy elvétettiik a
célt, hanem arrdl is, hogy akkor sem tudndnk eltaldlni, ha még olyany-

%9 Minden wesleydnus hagyomdnyokon 4116 ember érti, hogy a biin t5bb, mint az
elkovetett tett. Kozismert az az idézet, melyet Susanna Wesley 1725. junius 8-dn
megfogalmazott levelében Johnnak irt. ,Kévesd ezt a szabdlyt: ami gyengiti
értelmedet, csokkenti lelkiismereted érzékenységét, elhomalyositja benned Isten
tudatdt, vagy elveszi a lelki dolgok izét; vagyis ami néveli tested erejét és hatalmdt az
elméd felett, szdmodra biin az, bdrmilyen 4rtatlan legyen is 6nmagdban.”
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nyira szeretnénk is. Elbukott, blinbe esett emberként nem tehetjiik sza-
badon azt, amit szeretnénk. A biin fogsdgiban vagyunk.

Sokszor azt gondoljuk, hogy a ldzadds csupdn annyit jelent, hogy
rajtunk kiviil senki mds nem irdnyithatja az életiinket. Amit viszont
nem értiink, az az, hogy a dontést nem mi hozzuk. Ebben az esetben
valamit vagy valakit szolgdlunk. Vagy Istent szolgdljuk teljes szivvel,
vagy sajit szenvedélyeink és blinds szokdsaink fogsdgdban vergddiink.
A kettd koziil valamelyik irdnyitani fogja az életiinket; vagy az egyik
mesternek szolgdlunk, vagy a mdsiknak.

Fogalmazzunk 8szintén: a biin téinhet vidim és vonzé dolognak is.
Ha nem lenne benne semmi 6rém, akkor nem kisértene benniinket.
Ha nem lenne élvezetes, akkor nem lenne csabitd. Lehet, hogy fel kel-
lene hagynunk azzal a ,monddkdnkkal”, amikor az embereknek azt
hajtogatjuk, hogy mennyire meg fogjak utdlni a biint, és val6jéban az
mennyire unalmas dolog. Ez egydltalin nem egy meggy6z6 érv. A blin
igenis lehet élvezetes — egy ideig. Végiil azonban a bilin dtja mindig
romldsba dont. A bilin kovetkezményei el6bb-utébb fdjni fognak. A
blin egy 6rdogi korforgds.

A bulizds ugyan viddm dolog, de a kévetkezménye egydltaldn nem
az. Az ittas dllapot nem viddm dolog. A mdsnapossig nem vicces. Az
alkoholizmus nem szivderité dllapot. A detoxikalé osztdly nem lélek-
emeld hely. A kozlekedési baleset kicsit sem humoros. A csalddon beliili
er8szak nem szérakoztatd. Diszfunkciés csalddban élni nem egy ledny-
dlom. A biin egy 6rdogi kor, mely kinzé és fdjdalmas romlasba visz.

A hiézassagon kiviili szexudlis kaland ugyan nagyon izgalmasnak
tlinik, de ahovd vezet, az nem az. A blintudat gy6trd és kicsit sem izgal-
mas. A szexudlis dton terjedd betegségek egyike sem szérakoztatd. A
vélds nem sétagalopp. Osszetdrni a tirsad szivét; minden, csak nem
oromteli dolog. Belenézni a gyermekeid szemébe és magyardzkodni,
hogy miért hagyod el az apjukat vagy az anyjukat; minden, csak nem
orém. A biin olyan 6rdégi kor, amely fdjdalmas 6sszeomldshoz vezet.

Jézus egy csodélatos példdzatot mondott a tékozl fiirdl, mely a
blin 6rdogi csapddjardl beszél (Lukdcs 15:11-24). Egy ldzadé fit elha-

tdrozza, hogy sajit kezébe veszi az életét. Odadll az apja elé és el6re kéri
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az Orokségét (az els§ szézadban ez egyet jelentett azzal, mintha azt
mondta volna; apdm, bdrcsak mdr meghaltal volna). Magdhoz veszi az
el6re kikért vagyont és pazarld, driilt életet él. Tetszik neki az a nagyvo-
nalt életstilus — egy ideig. Aztdn minden pénze elfogy, vele egyiitt pedig
az Osszes bardtja is.

A fit olyan helyzetben taldlja magdt, amit még rémdlmaban sem
gondolt volna: sszetdrten, megaldzottan a diszndék vilyujibol él. A
biin egy 6rdogi kér, mely kinzé és fdjdalmas romldsba vezet.

Lehet, hogy Jézus pont erre utal, amikor azt mondja: ,Menjetek be
a szoros kapun! Mert tdgas az a kapu, és széles az az at, amely a kdrho-
zatba visz, és sokan vannak, akik bemennek azon.” (M4té 7:13).

Biinos emberi természetiink folyton kiizd benniink. Mindaddig,
mig a természetiink gydkerestdl meg nem viéltozik, addig jobban fogjuk
szeretni a biint, mint Istent, mivel a biin rabszolgdiva lettiink, és az a
hatalmdban tart minket.®” Nincs az a jészdndék, nincs az a kemény
munka, nincs az a humanista erkolcsiség, mely képes lenne megszaba-
ditani benniinket. A biin rabszolgasorsot jelent.

Végezetiil a biin elidegenit. Az ,elidegenedés” sz6 elég ritkdn for-
dul el8, viszont amikor ezt haszniljuk, akkor egyértelmien arra utal,
hogy egy kapcsolatban valami nagyon nincs rendben. A btin nem csu-
pan torvény- vagy szabélyszegést jelent; a blin tonkreteszi a kapcsolatot.
A biin elvilasztja az embereket Istentdl és egymdstdl is. A biinesetrdl
52616 legelsé feljegyzés szerint 8sapank Addm és 8sanyank Fva engedet-
len volt Istennel szemben. A binelkovetés pillanatdban tudtdk, hogy az
Istennel és az egymdssal valé kapcsolatukban torés 4llt be. Megnyilt a
szemilk és rddobbentek, hogy mezitelenek. Nem csak arrél volt sz,
hogy nincs rajtuk ruha. Eléntotte 8ket a szégyen és azonnal védtelen-
nek érezték magukat. Erétlennck és elidegenedettnek érezték magukat;
semmi nem védte Sket. Addig a pillanatig csak az Istennel valé szeretet-

60 Geoffrey Bromiley rdmutat arra a figyelemre mélté érdekes tényre, hogy a
Biblia sok esetben ,,megszemélyesiti” a biint azért, hogy jobban kihangstlyozza annak
életiink felett gyakorolt erejét és irdnyité hatalmdt. Bromiley, Theological Dictionary
of the New Testament: Abridged in One Volume (Grand Rapids: Eerdmans, 1985),
4.

64



teljes kapcsolatot ismerték, de a blinelkdvetés pillanatdban mdris meg-
tapasztaltdk azt, hogy elszakadtak tdle. Atérezték az elidegenedést.
Megtért a kapesolat és a lelkitkre nyomds nehezedett. Megérezték a
blintudatot, és biinitk minden stlya rdjuk nehezedett. Azonnal védeni
kezdték magukat. Tettiik nagyon beszédes: prébaltak elfedni mezitelen-
ségiiket és elrejtdztek Isten eldl. Atélted-e mar valaha is azt, hogy a bin-
tudatodat szeretted volna elrejteni és a binddet Isten el6tt takargatni?

Isten tudta jol, hogy kozottiik a kapesolat megtort. A Szentirdsban
az egyik leggyengédebb mozzanat, amikor Isten prébdlja hivogatni:
»Hol vagy?” (1.Modzes 3:9). Vajon Isten ne tudta volna, hogy hol van-
nak? Vajon el tudtak-e olyan tigyesen rejtézni egy bokorban vagy fa
mogott Ggy, hogy pont Isten ne tudta volna 8ket megtaldlni?

Taldn bajécskdztdl mér egy hdroméves kisgyermekkel. Hat persze,
hogy Isten nagyon jol tudta, hovd bujrak! Sét, mi tobb! Azt akarta,
hogy 6k maguk is dtérezzék azt a tényt, hogy elszakadtak tdle.

Az ember igy felelt: ,Meghallottam hangodat a kertben, és meg-
ijedtem, mert meztelen vagyok, és ezért elrejtéztem.” (1.Mdzes 3:10).
Ez az elsé alkalom, amikor a Biblidban a félelem emlitésre keriil. Latod
mdr, hogy mit tesz a blin? A biinnel belép a félelem, a blintudat és a
szégyen. A bin elidegenedést, karhoztatdst és elvilasztist eredményez.
A blin bardtokbdl ellenségeket csindl. A biin a bensdséges kapcsolatot
ellenségessé véltoztatja. A blin megtori a kapcsolatot.

Ez a mi nagy bajunk. A biin ldzadds. A biin rabszolgasors. A biin
elidegenedés. Hogyan tudjuk ezt valaha is helyrehozni? Mihez kezd-
junk ennyi blnnel?

Hadd emlékeztessem magunkat ismét arra, ami a valaha hallott
legjobb hir: ,Mert én elsésorban azt adtam 4t nekeek, amit én magam
is kaptam: hogy Krisztus meghalt a mi biineinkért az Trdsok szerint, el-
temették, és feltdimadt a harmadik napon az [rasok szerint” (1.Korin-
thus 15:3-4). Ez a lehetd legmagasabb 6nmagdt feldldozd szeretet.
lsten azonban a maga szeretetét mutatta meg irdntunk, mert Krisztus
mér akkor meghalt értiink, amikor még blinésok voltunk.” (Réma 5:8)
Krisztus mdr akkor meghalt értiink, amikor még blinésok voltunk.
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»2Mert azt, aki nem ismert biint, blinné tette értiink, hogy mi Isten igaz-
sdga legytink 6benne.” (2.Korinthus 5:21). Ez a megmentd kegyelem.

A reformdci6 nagy alakjanak, Luther Médrtonnak tulajdonitjék azt,
amit 6 ,nagy cserének” nevezett. Haldlunk helyett az & élete; biintink
helyett az 6 igazsdga, kdrhozatunk helyett téle kapott tidvosség; kudar-
caink helyett az 8 gyézelme; vereségiink helyett az 6 diadala. Az engesz-
telés a Szenthdromsdg Isten tette, amely elhdritja azokat az akaddlyokat,
melyet ldzaddsunk és bliniink emelt fel kozénk. ,Ez a szeretet, és nem
az, hogy mi szeretjiik Istent, hanem az, hogy § szeretett minket, és el-
kiildte a Fidt engesztel§ dldozatul btineinkért.” (1.Jdnos 4:10).

Mit jelent ez? Az engesztelésiinket a kezdetek kezdetétdl Isten szi-
vén viselte. Az dsszes leolt bardny, az 6sszes pap és a templomban bemu-
tatott Osszes dldozat Jézusra mutatott, aki Nagy F8papunk lett, aki sajdt
vérét ontotta bilineink bocsdnatéérr.

N. T. Wright taldl6an fogalmaz: ,Az [jjtestamentum Krisztus ha-
laldt végig a szeretet megnyilvdnuldsdnak tekinti. Jézus szeretetének
megnyilvanuldsa (Galata 2:20) és Isten szeretetének megnyilvdnuldsa,
mellyel elkiildte a fidt, hogy testben is megjelenjen kozottiink (Jénos
3:16, Réma 5:6-11, 8:31-39, 1.Janos 4:9-10).” ! Isten, az Atya el-
kiildte Krisztust, a Fidt a Szentlélek hatalma 4ltal, hogy megtegye ér-
tiink azt, amit mi magunkért soha nem tudtunk volna megtenni.

Jézus elveszi a biineinket — mult, jelen, jové. Isten a bineinkre
tobbé nem emlékezik. ,Amilyen messze van napkelet napnyugattdl,
olyan messzire veti el vétkeinket” (Zsoltdrok 103:12). Jézus kereszten
tortént haldla megtdri a blin hatalmdt az életiink foldee. ElStte a blin
fogsdgiban raboskodtunk, megkdtozotten, és ,igazodva a levegd biro-
dalménak fejedelméhez”, és e vildg istenéhez” (2.Korinthus 4:4). Ke-
reszthaldla 4ltal Jézus haldlos harcot vivott a démoni erékkel, és végleges
gy6zelmet aratott foloetiik.*? Végérvényesen megtorte a haldl, a pokol

1 N. T. Wright, Evil and the Justice of God (Downers Grove, IL: InterVarsity
Press, 20006), 9 (A gonosz és Isten igazsdgossdga)

02 Jézus a kereszten gySzelmet aratott a gonosz hatalma felett. Ezt a teoldgiai
tényt nevezziik ,,Christus Victor” elméletnek. N. T. Wright megjegyzi: ,Hajlok arra,
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és a sir hatalmdr. Krisztus kereszten aratott gyézelmével tobbé mér nem
vagyunk a blin karmai kozétt; a kegyelem megragadott és lehet6vé tette
szimunkra a szabadsdgot (ldsd a 4. fejezetet, ahol bévebben szélunk a
megszenteld kegyelemrél).

Jézus engeszteld dldozata dltal megbékélést szerzett Istennel. Elide-
genedésiinknek véget vetett. Megsziintette a tdvolsdgot, és az ember és
az Isten kozotti szakadékot dthidalta. Jézus a mi békességiink, aki min-
den falat lebontott (Efézus 2:14). A templom kérpitja kettéhasadt
(Mété 27:51). Bintudatunk, szégyeniink és biintetéstdl valé rettegé-
sink megsziint. Istennel valé bardtsdgunkat helyredllitotta. ,Most
pedig Krisztus Jézusban ti, akik egykor tdvol voltatok, kozel keriiltetek
Krisztus vére ltal.” (Efézus 2:13). Ez a megmentd kegyelem lényege.

Van fogalmad réla, hogy Isten mennyire szeret téged? Az Atya
megfogta a biiniinket és osszes blintudatunkat, és Fidn keresztiil sajdt
Lszivére vette”. Igaz ugyan, hogy biineink sokfélék és nagyon szdnalma-
sak, rdaddsul sziviink bdlvinyimaddsiban folyton mds isteneket kere-
sink magunknak, Hiromegy Isteniink mégis megszabadit és dj
teremtéssé tesz benniinket, rdaddsul még csalddjéba is fogad. Eppen
ezért a megbocsdtds nagyon is komoly dolog. Nem vehetjiik félvallrol!
Ha valaki véllranditva azt mondja, hogy ,hdt persze, hogy Isten meg
fog nekem bocsdtani; hdt nem ez a dolga?” — az sohasem értette meg azt
a mélységes fijdalmat, amely azzal jir, hogy viselned kell a mdsik ember
biinét, aki tért dofott a szivedbe. A kereszt ott volt Isten szivén az 6rok-

hogy Krisztus gonoszsdg és sotétség ellen megvivott és kereszten aratott gyézelmét a
shelyettesitd engesztelés” teoldgia kdzponti elemének tekintsem. A kereszt minden
mds vonatkozdsa ekoriil taldlja meg a maga sajdtos helyét és szerepét.” Wright, Evil
and the Justice of God, 114. Ezzel szemben Fleming Rutledge hatdrozottan kidll
amellett, hogy az engeszteld dldozat minden egyes bibliai mozzanata gyényori
egységes egésszé 4ll 8ssze azért, hogy valéban megértsiik a kereszt mélységét és annak
misztériumdt. ,A megfeszitett Krisztus evangéliumdt leginkdbb akkor tudjuk igazdn
befogadni, ha mélységes csodalattal figyeljitk annak minden egyes, Biblidban
megtaldlhatd sszes aspektusdt. Ezek csoddlatosan kiegészitik egymdst, és egymdssal
kolesdnhatdsban hangstlyozzak azok jelentéségét. Egyik megkézelités sem tudja
tokéletesen megragadni azt a teljes igazsdgot, mely az tidvosség hatalmas drdmdjinak
részeseivé tesz benniinket.” Rutledge, The Crucifixion: Understanding the Death of

Jesus Christ (Grand Rapids: Eerdmans, 2015), 6-7.
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kéval6sdg 6ta. Az Atya Isten Egyetlen Fidban, Jézus Krisztusban a
Szentlélek 4ltal biztositotta szimunkra az tidvosség ttjdt. Jézus teljes
mértékben azonosult az Atya céljdval. Készséggel tette le az életét ér-
tiink. A blintelen a blindsokért. Az drtatlan a vétkesekért. Az Isten to-
kéletes Bdrdnya azért jott, hogy tgy élje az életet a f5ldon, ahogy
nekiink kellene élniink, és tigy haljon meg, ahogy mi érdemelnénk a
halilt.

Jézus élete, haldla és feltdimaddsa mindent Ujjd tesz. Ez a legfonto-
sabb igazsdg. Nincs ennél fontosabb! Ez az emberi térténelem leglénye-
gesebb mozzanata, és ez hitiink alapja. Jézus nélkiil nincs biinok
bocsdnata, nincs 6rokélet, nincs esélyiink arra, hogy kapcsolatba kertiil-
junk a jo, szent és szeretd Istennel. Orokké vezekelhetnél a biineid
miatt. Kezed-ldbad-lelked torhetnéd azért, hogy megprobdlj békét
kotni Istennel, mégsem sikeriilne. Ennek egyetlen médja van; az, ha
felismered, hogy egyetlen reményed Jézus Krisztusban van. Altala élhe-
ted 4t a teljes megvdltdst és a maradandé békességet.

Ugy részesiiliink a megmentd kegyelemben, ha hisziink Istenben.
Isten irgalmdra bizzuk magunkat és egyediil Krisztusban hisziink. Ha
bizunk a kereszten aratott gyézelmében; bizunk benne, hogy blintuda-
tunkat elvette és btineinket eltorolte; ha bizunk abban, hogy a haldl szo-
ritdsdt megtdrte; hogy megtisztitotta a lelkiismeretiinket és Isten
szemében engesztelésre leltiink.

Az engesztelésre kétféleképpen tekinthetsz. Mondhatod azt, hogy
»ha Isten a szeretet, akkor miért van sziikségem az engesztelésre?”, vagy
mondhatod azt is; ,Isten kiengesztel6dott! Micsoda felfoghatatlan sze-
retet!”

Hogyan mikodik a megmento kegyelem

P4l azt mondja, hogy krisztuskovetd keresztyén az az ember, aki
gyokeres valtozdson ment dt. Az Efézus 2:1-10-ig leirja ezt a mélységes
és drdmai dralakuldst, ami a bin fogsdgibdl a Krisztusban valé szabad-
sdgra vezet. Ez az dtalakulds megy végbe abban az emberben, aki hisz
Krisztusban és dltala tidvosséget nyer.
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Az ilyen ember dtment a haldlbdl az életre, a rabsdgbdl a szabad-
sdgra, az {téletbd] az elfogaddsba, az elidegenedésbdl az 6rokbefoga-
désba. A 8-10. versekben Pil elmondja, hogy hogyan jutunk onnan ide
— és hogyan valunk krisztusi keresztyénné. Ez egy természetes folyamat.
Kegyelembdl megmentettek lettiink, ezért hitre jutunk, és ebbél fakad-
nak a j6 cselekedetek. Egy olyan egyenlet, ahol a sorrend kuleskérdés.
Amennyiben felcseréljiik a sorrendet, méris tévediink.

Kegyelembdl van tidvosségiink. Az elsé fejezetben mdr alaposan
megvizsgiltuk a kegyelem fogalmdt. Fontos szem el8tt tartani, hogy
mindig a kegyelem az elsé. Minden a kegyelemmel kezdédik. A kegye-
lem kelt benniinket életre, a kegyelem hoz valtozist benniink, és dltala
all helyre az Istennel és az egymdssal valé kapcsolatunk. Sokan azt hi-
szik, hogy attél keresztyének, amit tesznek; sokan azt hiszik, hogy tet-
teik teszik ket jobb emberré, és ha kovetik a Biblia tanitdsdt, akkor
Isten megdldja 8ket. Ez nem kegyelem — ez moralizmus. Az az evangé-
lium nem létezik, mely arrél szélna, hogy reményiinket nyugodtan vet-
hetjiik abba, amit tesziink. Az {idvosséglinknek nincs koze a
tetteinkhez. Ahhoz van koze, amit Isten tesz értiink! UJ jasziiletésiinket
és életképességiinket Isten tetteinek koszonhetjitk. Nem azédltal mene-
kiiliink meg, amit Istenért tesziink; azltal menekiiliink meg, amit Isten
tesz értiink. Udvosségiink (megmenekiilésiink) teljes mértékben ajin-
dék.

Az egyik szemindriumi hallgaté mesélte el az aldbbi térténetet. Z3-
révizsgira késziilt. Ahogy belépett a tanterembe, mar mindenki az
utolsé pillanatok nytizsgését élte dt. A professzor belépett a terembe és
roviden ismertette a feladatokat. A vizsgatételek nagy része kozvetlentil
a tanmenetbdl szdrmazott, viszont tobb olyan rész is volt benne,
amelyre senki sem késziilt. Ez persze kellemetlen meglepés volt a vizs-
gdzok szdmdra. Amikor valaki szévd tette, hogy ez nem volt benne a
kijelolt tananyagban, akkor valaszul a professzor azt mondta, hogy
minden benne volt az ajdnlott irodalomban, tehdt a hallgaték felelds-
sége volt, hogy azokat is elolvassdk. Ezzel a magyardzattal nehéz volt
vitdba szdllni.
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Elérkezett a kezdés pillanata. A professzor kérte, hogy mindenki
tartsa leforditva maga elétt a feladatsort mindaddig, mig kiosztjak és
mindenki meg nem kapja. Csak egyszerre kezdhetik a vizsgafeladatok
megolddsdt. A start széra mindenki egyszerre forditotta meg a feladat-
lapokat. Legnagyobb elképedésitkre mar minden feladat ki volt toltve
és ott volt a helyes vilasz. Még a neviik is rajta volt piros tintdval. A
feladatlap aljén pedig az aldbbi mondat allt: ,A vizsgafeladatok végére
értél. Minden vilasz helyes. Az eredményed kivél6. Azére sikeres a vizs-
gdd, mert a feladatsort 6sszedllité tandr mdr megoldotta a szimodra.

A vizsgdra valé felkésziilésetek célja nem az volt, hogy a legjobb
jegyet kapjatok. A vizsga célja az volt, hogy megtapasztaljitok a kegye-
lem [ényegét.”

Tim Keller mesélt el egy parbeszédet, amely kozte és a gytilekeze-
tében idénként felbukkané iddsebb holgy kozétt zajlott. Kifogdstalan
megjelenésti és illedelmes volt, tisztességes és erkolcsds benyomadst kel-
tett. Bdrmilyen kellemetlenségre vagy helytelen viselkedésre kissé finy-
nydsan felhtzta az orrdt, ugyanakkor nem akart mindig mindenkit
kényszeresen kiigazitani. Véleménye szerint, ha valaki jé ember, akkor
egy kis hibdt el lehet neki nézni. Egy nap igy szdlt Kellerhez: , Tisztdz-
zunk csak valamit. Azt akarja mondani, hogy ha valaki j6 ember és tisz-
tességes életet él, s6t még gyiilekezetbe is jir, de nem fogadta be
Krisztust Megvalt6jdnak, akkor kicsit sem 4ll jobban, mint az, aki em-
bert 6lt. Tényleg ezt dllitja?” , Tulajdonképpen igen.” — vdlaszolta Keller.
A holgy meghokkent, majd indulatosan igy vélaszolt: ,,Ennél ostobdbb
valldsrél még soha nem hallottam!” Mire Keller igy valaszolt: ,,Nos, hol-
gyem. Taldn azt gondolja, hogy ez a leghibbantabb vallds, amirél valaha
is hallott. Ugyanakkor egy blinbdné gyilkosnak ez lenne a legnagysze-
ribb dolog, amit valaha is hallott. Az egykori gyilkosnak teljesen hihe-
tetlen, hogy egydltaldn [étezik olyan vallds, amely reményt ad egy olyan
embernek, mint amilyen 8.”

Ez egy kicsit szélséséges parbeszédnek tiinik, de a l[ényeg nagyon is
benne van. Ez az illedelmes, helyes és erkolesos holgy meg volt gyd-
z6dve arrél, hogy 6 egész biztosan jobb, mint a tdbbi ember, és szimdra
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az evangélium {izenete sértd, s6t ostoba. O a ,test” fogsigaban élt.>
Megprébalt tisztességes és modoros életet €élni, de ugy gondolta, hogy
Krisztusba vetett bizalom nélkiil is tidvoziilhet. Ez az nelégiiltség csap-
ddja.

Ezt a veszélyt nagyon jol felismerte Dietrich Bonhoeffer is. Mesteri
moédon leirja, hogy milyen lelkiilete van annak a keresztyénnek, akit
megragadott a kegyelem. ,A keresztyének olyan emberek, akik mér
nem kiizdenek az tidvosségiikért, nem akarjdk megszerezni a belsd sza-
badsdgot, nem akarnak éner6b8l megigazulni, hanem mindezt Jézus
Krisztusra bizzék. Nagyon jél tudjdk, hogy Isten Igéje Jézus Krisztus-
ban biindsnek tartja ket akkor is, amikor ezt egydltalin nem érzik,
ugyanakkor Isten Igéje Jézus Krisztusban szabadnak és igaznak nyilva-
nitja 8ket még akkor is, ha megigazult dllapotukbdl semmit sem érzé-
kelnek.” ¢

Mindaddig nem értjiik igazdn az evangélium lényegét, mig meg
nem értjiik azt, hogy Isten irdntunk valé elfogaddsa nem a sajdt cseleke-
deteinktd] fugg, hanem csakis sajdt isteni természetébdl fakad, aki el-
kiildte Jézust a vildgba, hogy helyettiink meghaljon a mi blneinkért, és
gy6ztesen feltdimadjon a mi iidvosségiinkért.

Kegyelem dltal van tidvosségiink. P4l azt mondja, hogy a kegyelem
vezet benniinket hitre. Mi a hit lényege? A hit tulajdonképpen olyan
tudatos vélaszreakcid, amit annak a személynek adunk, aki életre keltett
benniinket.®> Es ezt kell jl megérteniink: a Krisztus személyébe vetett
hit ment meg benniinket. A keresztyén hit nem azt jelenti, hogy né-
hdny alapelvet elhisziink vagy egy lelki tdrvényszertiség miikodését elfo-
gadjuk. Ez a hit egy olyan személyben val6 hit, aki igazi
gyermekbébiként sziiletett a Fold nevii bolygdra, aki az Isten személyét

03 A stest” jelentését alaposan megvizsgdljuk a 4. fejezetben, ahol a ,megszenteld

kegyelemmel® foglalkozunk.

% Dietrich Bonhoeffer, Life Together (New York: HarperCollins Publishers,
1954), 21-22.

%5 Exérea megfogalmazdsért nagyon hélds vagyok Tim Kellernek, bdr sajnos mar
nem emlékszem rd, hogy melyik prédikdciéjidban mondta el.
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hozta el emberi testben, aki valéban meghalt a kereszten és valéban fel-
tdmadott a haldlbdl. Pdl apostol meggydz8en fogalmaz: ,Ha pedig
Krisztus nem tdmadt fel, akkor hidbavalé a mi igehirdetésiink, de hid-
bavalé a ti hitetek is... Ha pedig Krisztus nem tdmadt fel, semmit sem
ér a ti hitetek, még bineitekben vagytok.” (1.Korinthus 15:14,17). Ha
Jézus biineinkért tortént haldla nem lett volna valdsdgos, és ha tényle-
gesen nem tdmadt volna fel a haldlbél, akkor a hitiink csak vagyalom,
moralizalé terdpids deizmus lenne.®® Az dltaldnos hit teljesen értelmet-
len.

Ha Pél napjainkban élne, akkor valami ilyesmit mondana nekiink:
»Ha Jézus nem az, akinek mondta magit, ha 6 nem az emberré lett
Isten Fia, ha kereszthaldla valéjédban nem is a mi tidvosséglinkért tor-
tént, ha nem dicsé testben tdmadt volna fel a haldlbél, ha nem ment
volna fel a mennybe és nem iilt volna az Atya Isten jobbjdra, akkor £6-
16sleges tovabb , gyiilekezetesdit” jatszani. Onmagéban véve egyik foga-
lomnak vagy eszmének sincs semmi értelme. Csak a hit kedvéért
higgytink a hitben? A hitnek megalapozottnak kell lennie! Az igazsdgba
vetett hit, a szeretetbe vetett hit és az igazsdgossdgba vetett hit nem fog
benniinket megvéltoztatni, és nem fog nekiink 4j életet adni. Ezt csakis
a Jézusba vetett hit adhatja meg. Nem a cselekedeteink, nem a sajdt j6-
sdgunk vagy elveink mentenek meg. Egyediil Krisztusban van idvéssé-
glink. A személyébe vetett hitnek van csupdn értelme, mert 6 a mi
egyetlen reményiink.

Ahit j6 cselekedeteket sziil. A j6 cselekedetek nem tidvozitenek. A
j6 cselekedetek a hitiinkbél fakadnak. Képtelenség azt mondani, hogy
Isten kegyelme benniink ¢él, és biblikus hitiink van, ha életiink egy ki-
csit sem kiilonbozik mdsokétdl. A Biblia nagyon gyakorlatias. Kegye-
lem dltal van tidvésségiink, viszont, ha semmi konkrét jellemvaltozas

66 “Moralizdlé terdpids deizmus” — ezt a kifejezést Christian Smith és Melinda
Lundquist Denton vezette be és haszndlta a XXI. szdzad fordul6jén él6 amerikai
tizenévesek jellemzésére, és arra a kulturdlis kozegre, mely a posztmodern ember
Istenrdl alkotott gondolkoddsmédjébol fakad. Smith and Denton, Soul Searching:
The Religious and Spiritual Lives of American Teenagers (New York: Oxford
University Press, 2005).
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nem torténik benniink, és ha nem véltozik a magatartdsunk, akkor a
hitiink sem valédi. Mikdzben a kegyelem hitet sziil benniink, a hit jé
cselekedetekre vezet. ,Mert az & alkotdsa vagyunk, akiket Krisztus Jé-
zusban j6 cselekedetekre teremtett, amelyeket el6re elkészitett Isten,
hogy azok szerint éljiink.”  (Efézus 2:10).

Minden egyes keresztyén ember Isten mestermtive. Ebben az igé-
ben az eredeti szdvegben a ’poiema’ gorog szo szerepel. Kétféleképpen
fordithatjuk: ,,amivé minket alkotott” vagy ,.keze munkdja vagyunk”. A
keresztyén, krisztuskovetd ember Isten egyedileg megformalt alkotdsa —
Isten mesteri alkotdsa. A miivészmunka mindig gyonyor(i és értékes,
mivel a mestermiiben a mivész sajit belsé lelkiviligit formdlja meg.
Mit akar Pél apostol ezzel a mondatrésszel mondani, hogy az ,,... § al-
kotdsa vagyunk”? Krisztusban gyonyori alkotdsok vagyunk, éreékiink
felbecsiilhetetlen, és arra lettiink teremtve, hogy Teremtdnk, a hatalmas
Isteni Mivész jelleme kiformalédjon és ldthatévé véljon benniink.

Egyedi mestermt vagyunk. Ezzel egyiitt viszont sajnos az is igaz,
hogy a blin megrontott, és alaposan megrongdlt benniinket. Littdl-e
mér megrongilt remekmiivet? Egy hires mester ‘magnum opus’-dt — a
leghiresebb miivét? Bizonyos tekintetben a megrongilédott mestermd
sokkal nagyobb tragédidnak tlinik, mivel eredeti dllapotdban, sértetle-
niil gyényo6ri volt. Természetesen nagyon rosszul néz ki és bosszantd is,
ha egy gyerek zsirkrétdval osszefirkdlja a falat. Viszont ennél sokkal
megrdzobb lenne, ha egy vandédl Leonardo da Vinci Mona Lisa festmé-
nyét lefdjnd. A tragédia nagysdga és elborzaddsunk méreéke attdl fiigg,
hogy mennyire kivételes, hires és egyedi a megrongdlt tdrgy.

Néhdny éve lehetdségem volt elldtogatni Rémdba. Alig vértam,
hogy megldthassam a Szent Péter-bazilikdban Michelangelo Pieta c. al-
kotdsat. Tudtam, hogy a miivész egyetlen t6mb carrarai marvanybdl fa-
ragta, és ez Michelangelo egyetlen olyan miive, amire sajdt kezével véste
fel a nevét. Sajdt szememmel akartam ldtni a mivet.

Nagyot csalédtam, amikor felfedeztem, hogy a nagy nyilvdnossig
kivancsi tekintetétd] kordonok és goly6alld plexi védi. Vajon miért ez a
nagy 6vatossig? Megtudtam. 1972-ben, piinkdsd vasdrnapjdn tortént:
egy elmezavarodott geolégus azt dllitva magardl, hogy 6 Jézus, kalapdcs-
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csal nekirontott a szobornak. A bimészkoddk igyekeztek elkapni a lere-
piild marvanydarabokat. Voltak, akik visszaadtdk, de voltak, akik nem
voltak hajlandék visszaadni a megkaparintott mdrvanydarabor. Igy
Miria orra sem keriilt el§. Természetesen késébb rekonstrualtik az
orrdt, mégpedig gy, hogy Miria hdtoldalérél vagtak ki egy mérvinyda-
rabot. Az olaszokat nagyon megrdzta az eset, a mivészvildgot pedig
egyenesen lestjtotta. Nagy fejtorést okozott, hogy vajon hogyan allit-
hatndk helyre a szobor eredeti szépségét? Vildgszerte keresték azt a kd-
faragd szobrdszmestert, aki restaurdldsra szakosodott mivész volt.
Alapos keresgélés utdn megtaldltdk a megfelel6 mestert. Sok idébe,
szakértelembe, tuddsba, kemény munkdba és nagy odafigyelésbe kertilt,
mig a restaurilds munkafolyamata lezajlott.”” Csak nagyon kevesek fe-
dezték fel, hogy a szobor valaha is megsériilt.

Ehhez tudndm hasonlitani, amit Isten tesz értiink, amikor ke-
gyelme dltal tidvozit. Sajdt mestermiive vagyunk, szimdra a kivételes és
szeretett ,magnum opus . Nem hagyja, hogy a biin rontdsdé legyen az
utols6 szd. Isten be akarja bizonyitani, hogy mennyire értékesek va-
gyunk. Nem csak djjiteremt benniinket Jézus Krisztus képmdsdra,
hanem ezen feliil feladatot is szdn nekiink sajdt vildgaban. Azért tudjuk
véghezvinni a rdnk bizott munkdt, mert maga Isten keltett benniinket
életre. Ha ezt az igazsdgot igazdn megértjitk és mdr belénk ivédott,
akkor soha t6bbé nem gondoljuk, hogy a j6 cselekedeteink 4ltal tidvo-
ziilink. Soha t6bbé nem fogunk a kegyelemre erkolesi jésiggal vila-

7 A New York Times cikket irt arrdl, hogy egy Gjsdgiroi csoportot beengedtek az
épp elkésziilt szobrot kériilvevd dllvanyzat mogé, hogy kozelrél megvizsgalhassdk,
miel8tt ismét a nagykdzonség elé tarndk. A kovetkezdt ldtedk. ,A megrongilédott
fityol, a szemek kornyéke, az orr, a kar és a kéz teljesen sértetlennek ldtszottak,
egyetlen kivétellel: amikor a kordbban sériilt teriileteket kdzelrdl megnéztiik, akkor
csak egy nagyon halvdny korvonalat ldttunk. A javitott részek szinében és a kdrnyezd
mérvdnyfelilletekben nem volt érzékelhetd kiilsnbség. Deoclecioo Redig de Campos
azt mondta: "igy dolgoztunk, mint egy fogorvos™” Paul Hoffman pedig azt mondta:
“A helyredllitote Pieta dllapota csaknem t6kéletes” New York Times, January 5, 1973,
https://www.nytimes.com/1973/01/05/archives/restored-pieta-shown-condition-near
perfect-marks-on-marys-cheek.htm
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szolni. Bdrmely j6 cselekedetiink csupédn Isten értiink végzett munkadja-
nak kovetkezménye. Isten dics8ségérél szdl és nem rélunk.

Nagyon tetszik nekem Eugene Peterson kegyelemrdl sz4l6 fejtege-
tése:

Arrdl van sz6, hogy Isten a sajit vildgdban oda helyez minket,
ahova akar, és amikor akar, és ott drasztja rdnk kegyelmét és kedvességét
Krisztus Jézusban, ahol akarja. Megmentésiink az 8 eredeti otlete és
minden tekintetben az § munkdja. Annyit kell csupdn tenniink, hogy
bizunk benne és engedjiik, hogy mindezt meg is tegye. Isten ajéndéka
ez a kezdetek kezdetétdl a bevégzésig. Komoly szerepiink van benne
ugyan, de nem mi tessziik.

Ha megviltdsunk sajit tetteink eredménye lenne, akkor kérkedve
dicsekednénk és mutogatndnk mindenkinek, hogy milyen nagyot ala-
kitottunk! Nem mi mentettiik meg sajét magunkat, és a megvéltdsun-
kat sem mi végeztiik el! Mindkettd Isten munkdja: 6 mentett meg és &
vitte véghez az tidvosségiinket. Jézus Krisztusban alkot meg magdnak,
és elvégzi, hogy csatlakozzunk ahhoz a munkdhoz, amit 8 végez. A jé
munkdt mdr el8re elkészitette a szdmunkra, mi pedig rtaldlva megtesz-
sziik azt.

Isten Krisztusban megment a kdrhoztatdstdl, az itélettdl és végiil a
karhozattdl.

Isten Krisztusban megszabadit benniinket és tokéletesen megbékit
onmagdval.

Isten Krisztusban megigazit és mindent helyrehoz, ami rosszul si-
kertilt.

Isten Krisztusban djjdteremt benniinket és wjjdsziiletiink.

Isten Krisztusban sajdt csalddjéba fogad.

Nem azért kaptuk a megvéltdst, mert egy bizonyos hitelvet val-
lunk. Nem azért vagyunk megvéltva, mert a helyes elveket valljuk.
Azért van dvosségiink, mert valami rajrunk kiviil 4ll6 dolog tortént
veliink. Nem is dolog! Ennél sokkal jobb tértént veliink! Valaki belé-

68 Peterson, Eugene. The Message, Ephesians 2.7-10. Az Efézus 2:7-10 alapjdn a
» The Message” bibliaforditdsbél.
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pett az életiinkbe. Annyira 4j teremtés lettiink 4ltala, hogy ezt az evan-
gélium iréi leginkdbb az djjdsziiletéshez hasonlitjdk. A héber szerzék
tgy tudjak csak koriilirni az élményt, mintha valaki a sirgddorbdl raga-
dott volna ki benniinket és Gjra élhetiink. Rabsigban sinylédtiink, de
szabadok lettiink. Nem vagyunk tobbé a félelem rabjai. Isten gyermekei
lettiink. Kordbban kiviildllék voltunk, nem tartoztunk bele Isten csa-
l4djéba, most azonban vérségi sziiletés szerint Isten csalddtagjaivd let-
tiink. Az Atya szemében megigazultunk; mds széval minden rendbe
jott.

Ne feledjiik, tidvosségiink nem bel6liink fakad, hanem kiviilrl ér-
kezik el hozzdnk. Nem azért tidvéziiliink, mert j6k vagyunk, vagy azok
lesziink, hanem azért, mert Isten j6. Ez az idvosség lényege. Isten olyat
tesz értiink, amit mi magunktél soha nem tudndnk megtenni. Ez a
megmentd kegyelem.

Most pedig rdtériink arra, hogy a Krisztusban 1jjd lett remekm a
megszenteld kegyelem munkdja dltal mivé vélhat.
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AZ ELET

A megszenteld kegyelem dltal a Szentlélek
megerdsit arra, hogy teljesen Istennek
szentelt életet éljiink.

A megtartd kegyelem dltal a Szentlélek
egyiittmiikodik veliink, hogy dltala hiiséges
és fegyelmezett életet éljiink Isten
szolgdlatdban.

A mindenre elégséges kegyelem dltal Isten
hatalma erétlenségiinkben vdlik az
erénkké.
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O

4
MEGSZENTELO KEGYELEM

»A békesség Istene szenteljen meg titeket
teljesen, és Grizze meg a ti lelketeket,
elméteket és testeteket teljes épségben,

feddhetetleniil a mi Urunk Jézus Krisztus
eljovetelére. Hii az, aki elhiv erre titeket;
és & meg is cselekszi azt.”
(1. Thesszalonika 5:23-24.)

John Wesley szerint a Szentirdsban taldlhaté négy legfontosabb tan
az eredendd bin, a hit 4ltali megigazulds, az Gjjdsziiletés és a szentség
(belsd és kiilsé megszentelt élet).

A protestdns reformdcié kdzponti témdja a megigazulds tana volt,
mely kozel kétszdz évvel eldzte meg Wesley munkdssdgde. A reformdro-
rok Luther Mdrtonnal az élen azt hirdették, hogy egyediil hit dltal iga-
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zulunk meg.*”” Wesley szintén hangsilyozta, hogy feltétleniil sziiksé-
giink van a megigazuldsra, de azt is hozzdtette, hogy a Biblia tanitisa
szerint ehhez sziikséges Gjjdsziiletniink. Hirdette a kereszt és a feltdma-
dds kozponti szerepét. Csakis ezdltal bant el Krisztus a blineinkkel, és a
blinosségiink veliink sziiletett gyokerével. Ezért Wesley szerint a szent
élet, az dltalunk ,megszentelddés’-nek nevezett élet az Ujjdsziiletéssel
kezdédik.

Az el6z6 részben a bilin természetét térgyaltuk, és azt, hogy meny-
nyire megrontotta a vildgunkat és a személytinket. De mi a biin ere-
dete? Honnan szdrmazik a sziviinkben lakozé biin?

A Biblia szerint a btin veliink sziiletik, emberi természetiink része.
~Egykor mi is mindnydjan kozottiik éltiink testiink kivdnsdgaival, ko-
vettiik a test és az érzékek hajlamait, és a harag fiai voltunk természe-
tiinknél fogva, éppen Ggy, mint a tobbiek” (Efézus 2:3). Ez az igevers
felhivja a figyelmiinket két kifejezésre, melyeket dltaldban félreértenck.
A mélyebb megértés érdekében sziikséges ldtni, kozelebbrél megyvizs-
gélni, hogy mit is jelent ez val6jaban.

Természetinknél fogva

Pl apostol a pdsztori leveleiben egyértelmien arrdl tanit, hogy ki-
vétel nélkiil minden megsziiletett ember engedetlen és biinds termé-
szettel sziiletik a vildgba (Réma 7:18, 25; Efézus 2:1-3; Kolossé 3:5).
Nem arrdl van szé, hogy megtanuljuk a bint. Arra minket senkinek
sem kell megtanitani. Nincs olyan felvehetd fakultds sem az egyeteme-
ken, mely a ,,Bin 101 kurzus” nevet viselné. Természetesen fakad beld-
liink; ebben mindenki kivdl6. Ez nem egy népszirli nézet és soha nem
is volt az.

Pelagius a IV. szdzadban sziiletett ir szerzetes volt, aki késébb rémai
polgdr lett. Azt tanitotta, hogy az emberek nem biinds természettel szii-

09 A megigazulds annyit jelent, hogy Isten kegyelme dltal Istennel minden
rendez8dott; blineink bocsdnatot nyertek, Jézus engesztelést szerzd kereszthaldla 4ltal
blindsségiink eltdrlésre keriile. Lasd: 3. rész, “Megmentd Kegyelem”.
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letnek, hanem arrdl van szd, hogy a gyerekek rossz példdkat ldtva elta-
nuljak a biint. Pelagius azzal érvelt, hogy a sziiletéskor mindenki semle-
ges természettel jon a vildgra, és a gyerekekbdl attdl fiiggben lesznek jé
vagy rossz felndttek, hogy novekedésiik sordn milyen példdk dlltak a
szemiik elétt. Ezért aztdn Pelagius szerint a bilin szdndékosan elkdvetett
tetteket jelent, és ha nagyon igyeksziink, akkor a btintél tudunk tartéz-
kodni, és elég j6 életet élhetiink.

Pelagius egy mdsik prominens teolégus, Hippéi Szent Agoston
kortdrsa volt, aki a nyugati keresztyénség egyik legbefolydsosabb gon-
dolkodéjinak szamit. Az észak-afrikai piispok, nagyon sok irdsa jelent
meg az Gssziileinktd] eredendd biinrél és annak bénité hatdsairdl.

Pelagius nézeteit Szent Agoston hevesen ellenezte, és kijelentette,
hogy merdben ellentétes a Szentirdssal, sét a jézan ész és a tapasztalat is
miést mond. O volt az, aki Pelagiust eretnekség vidjaval kitiltotta az
egyhdzbol. Bér az egyhdz Pelagiust a negyedik szdzad 6ta eretneknek
tartja, elmélete azonban, a pelagianizmus a mai gytilekezetekben ,,él és
virdgzik.

Egyik New Yorkban tett ldtogatdsunk alkalmdval a feleségemmel
megnéztiink egy Broadway-darabot, aminek cime Wicked (A gonosz).
Ez a musical két boszorkdny bardtsdgdrdl szl az Oz a nagy vardzslé’
mesébdl. Elphaba, a gonosz boszorkdny, és az északi boszorka, Glinda
torténete. Mindkettd kiizd azzal, hogy megtaldlja sajdt 6nazonossdgat.
Végiil is Elphaba tgy dont, hogy gonosz lesz, mig Glinda elhatdrozza,
hogy j6 lesz. Mindketten kériilményeik hatdsira valnak jéva és rossza.
Elphaba-val rossz dolgok térténnek, és ezért vélik rosszd, Glinda-nak
viszont j6l alakulnak a dolgai, ezért j6 lesz. Természetesen az egész egy
kitaldlt torténet, ugyanakkor megjelenik benne az a binrél kialakult
felfogds, amelyet sok ember a magdénak vall.

Természetesen Jézus ezzel nem ért egyet. Azt mondja a Mdté
15:18-20-ban: ,Ami azonban kijon a szdjbél, az a szivbdl szdrmazik, és
az teszi tisztitalannd az embert. Mert a szivbdl szirmaznak a gonosz
gondolatok, gyilkossdgok, hdzassdgtorések, pardznasigok, lopdsok,
hamis tandskoddsok és istenkdromldsok. Ezek teszik tisztdtalannd az
embert.”
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A szenny forrdsa a sziv; minden gonoszsig a szivbdl szdrmazik.

Figyelj meg egy totyogé kisgyermeket. Még jarni is alig tud. Vajon
miért viselkedik tgy, ahogy viselkedik? Vajon miért hisztizik oly heve-
sen, amikor nem az torténik, amit & szeretne? A kisgyermek nem a ne-
velés kovetkeztében viélik blinéssé. Ebben a korban még nincs is annyi
tapasztalata, hogy az elétte 1évd példdk ilyen mélységben alakitsdk. A
kisgyermek azért blinds, mert a blin a szivébdl fakad. Nem kell 8t meg-
tanitani arra, hogy 6nz8 legyen; velesziiletett tulajdonsdg. A benne 1év
bilin a gyermek viselkedésében vélik szemmel ldthatévd. ,,...én blinben
sziilettem, anydm vétekben fogant engem” (Zsoltdrok 51:7). Ez az ere-
dendé biin empirikus, tapasztalati lényege.

Hogy néz ki mindez teoldgiailag? Minden egyes személy Isten kép-
miésdra lett teremtve, Isten pedig szent és tokéletesen jé. A teremtett
ember eredetileg arra hivatott, hogy ezt az isteni természetet kidbri-
zolja; a szentség és a josdg viszont nem volt sajitja — ez az orokkévalé
Haromegy Isten tulajdonsdga. William Greathouse és Ray Dunning a
kovetkezéképpen magyardzza ezt: ,Egyes-egyediil Isten az, akinek 1¢é-
nyegi természete a szentség. Tehdt csakis akkor lehetiink szentek, ha Is-
tennel helyes kapcsolatban dllunk, és ha az 6 megszentelé Lelke betolt
benniinket.” Igy, mi6ta a blin és annak egyenes kovetkezménye belépett
a teremtett vildgba, azdta természetiink istenarcd erkélesi 1ényege dssze-
tort benniink.”® Greathouse és Dunning igy folytatja: ,,Az ember lénye-
gét tekintve j6 — Istennek alkotott személy. Egzisztencidlis szempontbél
blinds — 14zadé, aki elidegenedett Isten életétdl, és ezért megromlott.””!

70 LIsten képmdsa” latinul Imago Dei — Igaz ugyan, hogy Isten képmdsa az emberi
teremtményben a blineset miatt erkélesileg megromlott, Isten [ényegi természete
azonban véltozatlan értékkel jelen van minden emberi teremtett lényben, hisz Isten
képmdsit hordozza. Diane LeClerc megjegyzi, hogy a ndzéreti teolégus, Mildred
Bangs Wynkoop hiiséggel kiveti John Wesley tanitdsat, és meghatdrozdsa szerint Isten
képmdsa tgy jelenik meg az emberiségben, hogy ,ott van benne a szeretet képessége is
Isten irdnt, egymds irdnt, dnmaga irdnt és a teremtett fold irdnt is; tehdt képes szeretni
is.” LeClerc: Discovering Christian Holiness: The Heart of Wesleyan-Holiness
Theology. 312. o. Lasd még az utolsé fejezetet: ,A teljes megszentelddés
meghatdrozdsa”.
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Eredeti teremtettsége jo, viszont lételeme a ldzadds. Ez az eredendd, ve-
liink sziiletett erkolcsi biin lényege.

Van egy veliink sziiletetett természetiink. Ez nem olyan ,dolog”,
amit egyszertien el kell bel6liink tdvolitani gy, mint ahogy egy miiko-
désképtelenné vélt epehdlyagot kivesziink. Természetiink eredendéen
biiszke és énkdzpontd. Veliink sziiletett hajlamunk a kegyetlenség, az
egoizmus, az ontdrvényliség és a fuggetlenség. Ez a ndrcizmus legfelsd
fokd megnyilvdnuldsi formdja benniink, ami azt jelenti, hogy a sziviink
blindssége nem csupdn néhdny diszkréten elkdvetett hamissdgban nyil-
vanul meg a legrosszabb pillanatainkban. Nem ,,csupdn” errél van szd.
Azt jelenti, hogy teljességgel figyelmen kiviil hagyjuk a legelsd és a leg-
f&bb parancsolatot (2.Mdzes 20:3), és nem egyediil az El6 Istent imé4d-
juk.

N. T. Wright foglalja 6ssze a legjobban azt, hogy valéjéban meny-

nyire mélyre siillyedtiink:

Az ember elesett 4llapota nem egyszertien azt jelenti, hogy meg-
szegi Isten erkélcsi tdrvényét, ezzel pedig megsérti és inzultdlja a Te-
remtdt, akinek a képmdsdt viseli — bdr ez is igaz. Ez a térvényszegés
egy sokkal stlyosabb, haldlos betegség tiinete. Az erkoles fontos
ugyan, de a torténet nem csak errdl szél. Az ember teremtett vildgért
kapott viselt felel8ssége, és a benne és a rajta val6 ,uralkodds” fel-
adata (azaz annak gondozdsa) teljesen a feje tetejére dllt. Az emberi-
ség fejre dllitotta Isten eredeti rendjét. A teremtménynek fogad
hiséget, és annak tdrvényszeriiségeit, erejét és hatalmdt imddja. Ezt
balvinyimadasnak nevezziik. Ez rabsdgot sziilt és haldlt hozott.”?

Nem arrdl van szd, hogy ,sok van a rovdsunkon”. Arrél van sz,
hogy természetiinknél fogva elbukott dllapotban vagyunk. Isten kegyel-

71 Greathouse és Dunning;: Bevezetés a wesleydnus teoldgidba. 52. o.
Részleteiben térgyaljik az eredendd biin torténelmi vonatkozésait is (Réma 7:14-25),
67-68. 0. Az eredendd biin wesleydnus felfogdsa eltér atedl a kélvinista tantél, hogy az
ember velejéig romlott.

72N.T. Wright: The Day the Revolution Began: Reconsidering the Meaning of
Jesus’s Crucifixion. New York: 2016, HarperCollins Publishers, 76-77. o.
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mére van sziikségiink ahhoz, hogy megszabaditson és meggydgyitson
benniinket a biin eredeti dllapotdbdl, és az abbdl fakadé jelenlegi blinds
cselekedeteinkbdl. Ezért van sziikségiink mindkettdre: a megigazuldsra
és a megszentel6désre is. Emberi mivoltunkban jra meg kell formaléd-
nunk, és a sziviinknek radikdlisan meg kell tjulnia. Wesley pont ezért
hangstlyozta a belsd és a kiils§ szentség sziikségességét. Krisztusban bii-
neink bocsdnatot nyernek, és benne életre keliink, sziviink pedig hit
dltal megtisztul. Ennek eredményeként Isten elveszett képmdsa teljesen
megujul és helyredll.

A test cselekedetei

Mint mar kordbban is emlitettiik, az Ujszévetségi rasokban — kii-
16ndsen a Pél apostolnak tulajdonitott levelekben — sokszor eléfordul a
Ltest cselekedetei” kifejezés, amely a blin okozta katasztrofilis bukdst és
annak szorny( kovetkezményeit jelenti. A ,test” sz6 ebben az sszefiig-
gésben a sarx’ gordg sz6.”° Nem szabad azonban &sszekeverniink az em-
beri hus-vér test fogalmdval. Ebben az 8sszefiiggésben ’a test’ szellemi
értelemben ’testi bukott természetet’ jelent, ami az a mérhetetlen 6n-
kozpontisdg, amelyben az ember minden esetben sajdt kivinsdgainak
kielégitésére torekszik, csakis Gnmagaért él ahelyett, hogy dtadnd magit
Istennek és az & céljait szolg:iln;i.74 Luther Mdrton — és elétte Szent

73 Evangéliumi kérokben a keresztyén életre jellemzé kettds természet fogalma
széles kérben a XIX. szdzad végén és a XX. szdzad elején terjedt el a
diszpenzdcionalistdk munkdssiga nyomdn. Még a hires prédikdtorok és nagy taniték
is magukévd tették. Ez a hatds vezette az 1973-as NIV angol bibliafordité bizottsdgat
arra a dontésre, hogy a blinds természetet ,a test’-nek (sarx-nak) forditsik. Dunning
ramutat, hogy Greathouse kivetkezetesen dllitja, hogy ezt a bibliaforditdst
gyakorlatilag lehetetlen az eredeti gorog nyelv hii értelmezésének tekinteni és arra
épiteni”. A 2011-es NIV forditébizottsdga ezért ugy dontdte, hogy ,a test
cselekedeteinek” forditja. Dunning: Pursuing the Divine Image: An Exegetically
Based Theology of Holiness. Marrickville, New South Wales, 2016 Southwood Press,
Kindle Location 786.

7% Greathouse és Dunning a ,testi természet” kifejezést tigy hatdrozza meg, hogy
»az dnmagdért él6 »én«”. Greathouse, és Dunning: Bevezetés a wesleydnus teolégidba,
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Agoston is — szemléletesen fogalmaz, amikor azt mondja, hogy az
ember ,csakis 6nmaga koriil forog” (incurvatus in se). Gondoljunk
csak bele a Luther dltal festett képbe: ,,... természetiink az eredendd
biin vétke miatt annyira nagyon elferdiilt, hogy nem csak Isten legjobb
ajandékait forditja maga felé és élvezi azokat ... s6t magdt Istent is arra
’haszndlja’, hogy ezeket az ajdndékokat elnyerje, hanem még annak
sincs tdatdban, hogy mindent, még magdt Istent is ennyira igaztalanul
elferdiilt és fondk médon, csak a maga kedvéért keresi.””

Pdl igy fogalmaz: ,... mert nem azt cselekszem, amit akarok,
hanem azt teszem, amit gy(l6lok.” (Réma 7:18). Ezzel arra a sajdt tes-
tében tapasztalt tehetetlenségre utal, hogy képtelen teljes szivvel Istent
szeretni és neki engedelmeskedni. O is, és vele egylitt mi is sajdt kivdn-
sdgaink rabszolgasdgiban gornyediink; az én’ kivdnsdgait szolgaljuk.
Pél a Galatdkhoz irt levelében tovabb tdgitja a fogalmat: a testi termé-
szet hdborut visel a Lélek természete ellen: ,Mert a test kivdnsdga a
Lélek ellen tor, a Léleké pedig a test ellen, ezek viaskodnak egymadssal,
hogy ne azt tegyétek, amit szeretnétek.” (Galata 5:17). A test cselekede-
teit, és a rd jellemzd lelkiiletet pedig tovdbbi példdkkal érzékelteti,
szembe 4llitva a Lélek cselekedeteivel (5:19-23). P4l a Réma 8:6-ban
pedig “végleg kiiiti’ és lerdntja a leplet: ,A test torekvése haldl, a Lélek
torekvése pedig élet és békesség” Sajdt szabad megfogalmazdsomban:
vagy mi 6ljitk meg a bukott testi természet gaztetteit, vagy azok nyirnak
ki benniinket.

A ’test’ biblikus fogalmat mar hosszt évszdzadok éta 4ltaldban fél-
reértik. Sajndlatos médon egyesek gy gondoljik, hogy a ,blinos ter-
mészet” (gorog szarx=hus) és a Szentlélek pdrba dllithaté a testtel (hus,
szarx) és lélekkel és a hustest nagyjabdl a testiinket borité bért és izmot
jelenti.76 Ennek kovetkeztében egyesek azt feltételezik, hogy a biin a

68. o.

7> Luther Mérton, Luther vélogatott miivei v. 9., Rémai levél-el8ad4s, Budapest,
2020, Luther Kiadd, 309. o.

76 A Ujtestamentum a ’testi természet és az ‘emberi test’ meghatdrozdsdra két
kiilon szt hasznal: sarx és soma.
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gonosz, a his-vér testiinkbdl ered, ezért lényegében a fizikdlis testiink
az, ami végérvényesen romlott. Tovébb flizve a gondolatot, a hus-vér
testiink megvetést érdemel, a fizikai testiinket kell engedelmességre
kényszeriteni, és nem engedhetiink teret a testiink vdgyainak, nem sza-
bad azokat kielégiteni. 7 Habdr ez szélséséges felfogdsnak tiinhet,
mégis nagyon is megjelenik a biin6k rangsordban’; példdul vannak tes-
ties blindk és lelkiileti biinok. Amikor ezt a témdt kissé megpiszkaljuk,
akkor azonnal jon a rangsorolds; példdul a szexudlis erkolestelenség sok-
kal rosszabb megitélés ald esik, mint a pletyka vagy a kesertiség; az ittas-
sdg sokkal rosszabb megitélésben részesiil, mint a biiszkeség vagy a
rasszizmus. Kovetkezésképp, ha valaki testi biint kévet el — mds széval
’haldlos” biint -, akkor azt szinte megbocsdthatatlannal tarjdk, de a lel-
kiileti bindk bocsdnatos blinok, mondvdn, hogy senki sem tokéletes,
tehdt kimagyardzhatok. A btindk ilyen kategorizdldsa és rangsoroldsa
egyértelmtien azt mutatja, hogy az illet§ nincs tisztdban a szentség bib-
likus értelmezésével, Pal apostol mindsitését pedig végképp nem érti,
amikor minden bilint egyformdn bilinnek tart. A Galata 5:16-21-ben
példdul nem tesz kiilonbséget a balvinyimadds és a veszekedés kozott,
mivel mindkett ’a test cselekedete’.

Az emberi test 6nmagiban véve természetesen nem rossz. Egyér-
telmd, hogy maga Isten teremtette és Jézusban 8 is magdra oltotte.
Amikor P4l az emberi testrdl beszél, akkor dltaldban egy mésik gorog
sz6t hasznil; nem a ’sarx’, hanem a ’soma’ szét. Ezt a Rémaiakhoz irt
levélben 13 alkalommal emliti. A soma sz6 az emberi his-vér testre vo-
natkozik, vagy az ember személyére utal, ahogy ezt a Réma 12:1-ben
latjuk: ,,... okos istentiszteletként szdnjitok oda magatokat (testeteket)

77 A gnosztikusok legnagyobb eretneksége abbél fakad, hogy a kettét nem
vélasztjék szét, és a "bukott testi természetet’ felcserélhetd fogalomként haszndljak az
emberi "hiis-vér test’ fogalmdval. A lélek magasztos fels6bbrendtségérdl alkotott
platéni eszme sokakat még ma is arra késztet, hogy a his-vér testre megvetéssel
tekintsenek, és a halhatatlan 6rokké €16 lélekre helyezzék a hangstlyt. Mér a korai
keresztyének is kiizdottek ez ellen a széles korben elterjedt félreéreés ellen, ezért
hitvalldsukban is hangstlyoztdk, hogy testben tdmadunk fel (példdul az Apostoli
Hitvalldsban is megfogalmaztdk: ,Hiszem a test feltdmaddsdt és az 6rok életet.”)

86



él8, szent, Istennek tetszd dldozatul...”. Ez egyértelmien a teljes sze-
mély megszentel6dését jelenti, beleértve a testét is.

Akkor hdt mi is a test és miért sziikséges a megszenteld kegyelem?
A test az ember [ényének egészét jelenti (test, lélek, szellem), aki arra
torekszik, hogy sajdt isteniinkké valjon ahelyett, hogy Jézus uralma ald
rendelné magit. Lényiink blinos természete azt jelenti, hogy Istentdl
fuggetleniil akarja élni az életét — sajdt életének ura és megmentdje akar
lenni, és nem akar Jézusra tdimaszkodni. Miel6tt a kegyelem megmen-
tett volna, teljes egészében sajdt testi természetiink uralt, és nem a
Szentlélek uralma alatt éltiink.

Biings természetiink van — a sziviink hajlamos azt hinni, hogy meg
tudja menteni 6nmagdt, és becsavarodva sajdt testi természetének gon-
dolatai koriil forog. A megigazulds pillanatidban biineink bocsdnatot
nyernek és belsd szivbeli blineinktdl megszabadulunk; djjasziiletéstink-
ben” pedig megkapjuk Jézus Krisztus Lelkét, igy nem egyediil [épiink
a szentség utjara, hanem elkezd8dik benniink a megszentel3dés folya-
mata.”’

Ezzel pedig megkezdddik benniink a fiiggetlenségi hédboru. Ki lesz
az életem ura? Megtérésiink elétt nem volt kiizdelem. Még csak alkalmi
osszezdrdiilés sem volt. Teljes mértékben a testi természet uralma alatct
alltunk, ami biztositotta az onrendelkezésiinket, és minden 6nzé va-
gyunkat kielégitette. Amikor a Lélek belép az életiinkbe, akkor Gj va-
gyak fogalmazédnak meg benniink, valtozik a motivaciénk, és Krisztus
értelme a miénk lesz (Réma 12:2; 1.Korinthus 2:16; Filippi 2:5). Két
erd, a test és a Szellem ezutdn mdr egymdsnak fesziilnek, szemben 4ll-

78 Az "Gjjdsziiletés’, mint fogalom igy nem szerepel a Biblidban. A teolégusok
fogalmaztdk meg, hogy leirjak azt a folyamatot, amikor kegyelem dltal valaki 4j életet
nyer, miutdn Krisztus életét megkapta. Sz6 szerint azt jelenti, hogy 4j életre felkeltett
lett, szellemi feltdmadds ment végbe a személyében, és a benne tortént valtozdsok
mind ldthat6, mind pedig ldthatatlan médon érzékelhetdk.

79 “Wesley tulajdonképpen soha nem haszndlta ’a megszentel6dés kezdete’

kifejezést. Ugyanakkor hangsulyozta azt a meggy6z8dését, hogy a megvéltds
pillanatdban megigazulunk, majd megigazuldsunk folytatédik.” LeClerc, Discovering
Christian Holiness, 318.
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nak, mert mindkett§ arra torekszik, hogy a mésik folé kerekedjen. A
megszentelédés folyamata ugyan elkezd8dott az életiinkben, de nove-
kedniink kell és érettebbé kell vdlnunk.

Pal ezt irta a korinthusiaknak: ,,... testvéreim, nem szélhattam
hozzdtok tgy, mint lelki emberekhez, hanem csak gy, mint testiekhez,
mint Krisztusban kiskordakhoz.” (1.Kor.3:1). Azt akarja ezzel mon-
dani, hogy a Korinthusban lakék nem lettek volna hivé keresztyének?
Nem, nem. Ok tjjdsziiletett hivék voltak. S6t mi tobb, az elsé mondat-
ban agy szdlitja meg Sket, mint akik Krisztus Jézusban megszenteltek
és elhivott szentek (1.rész 2. vers). [jjjésziilettek, megigazultak és meg-
valtdsuk megtortént. A kegyelem ttjdn jértak. Problémdjuk testi termé-
szetiikkel vivott harcukbdl adédott.

A benniik 1év§ irigység, rivalizalds, buiszkeség és széthtizds nagyon
szembet(ing volt. Krisztuskovetd hivé keresztyének voltak, de még
mindig ,testi emberek” (3:3). Még novekedniiik kell. Pal igy fogal-
mazta meg mdsképpen, hogy még mindig miikodik benniik az ellenl-
lds, és még nem rendelték teljesen ald magukat Isten akaratdnak és
értelmének (gondolatainak).®

John Wesley éles megldtdsa szimunkra is betekintést nyujt abba a
kontextusba, amelybe P4l ezt a kijelentést helyezte. P4l a Korinthusban
lakéknak felteszi a kérdést, hogy taldn elvesztették a hitiiket? ,S6t (P4l)
hatdrozottan kijelenti, hogy ez nem tortént meg, hiszen akkor nem len-
nének kisdedek Krisztusban. Es (ami a legfigyelemreméltbb) azt
mondja, hogy testinek vagy Krisztusban kisdednek lenni ugyanazt je-
lenti. Ez viligosan mutatja, hogy minden hivé (bizonyos mértékben)
testi, amig csak kisded Krisztusban.”®' Wesley szerint testinek (carnal)

80 A7 *¢rtelme’ széval forditott gorog eredeti sz6 az egyik legfontosabb
antropoldgiai kifejezés, melyet P4l itt haszndl. Jelentéstartalma szerint a személy
érvelési képességére utal, mikozben {tél8képességét gyakorolja.” Dunning, Pursuing
the Divine Image, Kindle Location 814. Minden egyes ember Istentdl kapott
gondolkoddsi képességet, valamint intellektust. Az ész, az értelem a Wesley-féle négyes
sz(ird egyik fontos eleme.

81 Wesley, Tizenharmadik Igehirdetése: “A hivékben 1év8 biinr8l” (idézet
magyarul: Az Ur a mi igazsigunk; Wesley Jdnos 53 igehirdetése: 151-163. oldal
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lenni egyenld ,a test cselekedeteivel”, amiben viligosan megmutatko-
zik, hogy a hivé hite még éretlen, és fel kell névekednie, krisztusivd kell
vélnia, késznek kell lennie az onfeldldozdsra is (ahogy Jézus a keresz-
ten).® Ez érvényes minden egyes hivére. Ez nem az tidvosség kérdésko-
réhez tartozik. A kérdés az, hogy ki az ur az életében — ki uralja. A
megszentel8dés folyamatdban a hivé névekszik, és egyre jobban hason-
lit Jézusra. Nem arrdl van sz6, hogy valaminek ki kell halnia benne.
Atvitt értelemben véve azonban mégis igaz, hogy annak kell meghalnia,
ami korabban uralta az életét.®

Nem elég, ha valldsi ’j6 pontokat’ gy(jtiink; az sem elég, ha min-
den erkolesi normdt betartunk. A testbe (sajdt testi cselekedetekbe) ve-
tett bizalomnak meg kell halnia.

P4l, a nagy apostol egy kiilonos felinduldsdban kifakadt: ,Pedig
nekem lehetne bizakoddsom a testben is. Ha mdsvalaki ugy gondolja,
hogy testben bizakodhat, én még inkdbb: nyolcadik napon metéltek
koriil, Izrdel népébél, Benjamin torzsébdl szdirmazom, héber a héberek
koziil, torvény szempontjdbdl farizeus, buzgdsig szempontjabdl az egy-
hdz tildozdje, a torvényben kovetelt igazsdg szempontjdbél feddhetetlen
voltam.” (Filippi 3:4-6). Rendelkezett minden képzettséggel és jogo-
sultsiggal ahhoz, hogy valldsi értelemben véve igaznak lehessen tekin-
teni abban az esetben, ha a ,testi cselekedeteibe” vetné a bizalmdr. Pal

Wesley Jdnos Lelkészképzd Féiskola ISBN 963 214 188 1) in The Complete Works of
John Wesley: Vol. 1, Sermons 1-53 (Fort Collins, CO: Delmarva Publications,
2014), 3.2

82 Dunning viszont rimutat, hogy a ,test- carnal” sz6 félrevezetd lehet, mivel ez
nyelvtani formdban f8név, mikozben a Szentirds melléknévként haszndlja: ,,testi
cselekedetek” Dunning, Pursuing the Divine Image, Kindle Location 2076. Nem
fogadja el azt az dllispontot sem, hogy ,a test” valamilyen idegen dolog, mint példdul
»egy benniink burjinzé rékos daganat, melyet ki kell operdlni”. Ibid., Kindle
Location 801. Amennyiben valamit eltdvolitandénak tekintiink, akkor erre
hivatkozva néhdny XIX. szdzadi szentségi prédikdtor gy fogalmazott, hogy ,ki kell

. -
ireant .

8 William H. Greathouse with George Lyons, New Beacon Bible Commentary,
Romans 1-8: A Commentary in the Wesleyan Tradition (Kansas City, MO: Beacon
Hill Press of Kansas City, 2008), 182.
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igy folytatja: ,Ellenben azt, ami nekem nyereség volt, kdrnak itéltem
Krisztusért.” (3:7). Mindaddig, amig ’a test cselekedetei’ szerint élt,
amig sajdt igazsdgaban bizott, amig sajdt szentségét sajdt igaz mivoltdtdl
tette fliggévé, addig betartott minden szabalyt, engedelmeskedett min-
den tdrvénynek. Eletének & célja a jé cselekedetek voltak. Am mind-
ezeket holtnak tekintette, amikor célja alapjaiban megvéltozott.
Eletcélja az lett, hogy Krisztust egyre jobban megismerje. Sét mi tobb,
Krisztus egyre teljesebb és egyre alaposabb megismerése érdekében P4l
a nehezen kiérdemelt erkolesi eredményeit Krisztus szabadité és meg-
szentel igazsigdra cserélte: ,S6t most is kdrnak itélek mindent Krisztus
Jézus, az én Uram ismeretének pratlan nagysdgaére. Oérte kdrba veszni
hagytam és szemétnek itélek mindent, hogy Krisztust megnyer-
jem. Hogy kit(injék rélam 8altala: nincsen sajit igazsigom a torvény
alapjdn, hanem a Krisztusba vetett hit dltal Istentdl van igazsigom a hit
alapjdn” (3:8-9).

Sok ember nagyon erkélesosen és becsiiletesen ¢él, s6t a valldst is
komolyan veszi. Biiszke, merev, itélkezd, kegyetlen és hideg lelkiilete
arrdl drulkodik, hogy bdrmit tesz, minden a test cselekedeteibdl fakad.
On-jésigukat azonban arra haszndljak, hogy a szentség érdekében ne
kelljen egyediil és kizdr6lag Jézus Krisztusban bizniuk. A farizeus is
ugyandgy a test rabsdgaban vergddik, mint a kapzsi tizletember, akinek
legfébb célja a profit, és ezért a legszegényebbeket sem dtallja kihasz-
ndlni. Isten szemében a kettd kozott nincs semmilyen killonbség.
Mindketten egyforma stratégidt folytatnak; sajét életttjukat Istentdl
fuggetlenill igazgatjak.

Ki kell mondanunk a fijdalmas igazsigot: sajnos még keresztyén-
ként is élhetiink a test szerint. A megmentd kegyelem elétti életiinkben
a test nem tusakodott a Lélek ellen, mert akkor még halottként, érzé-
ketleniil a biineinkben éltiink. A kegyelem dltal menekiiliink meg,
Isten Lelke belép az életiinkbe, ezzel pedig életre kelt benniinket. Ezzel
egylitt tovabbra is élhetiink a test cselekedetei szerint. Tovébbra is cse-
lekedhetjiik a jot agy, hogy ez életiink legfébb célja. Az életiinket élhet-
jik tovdbbra is Ggy, hogy sajit erénkre tdimaszkodunk, anélkiil hogy
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Istenben bizndnk és teljesen tdle fiiggenénk (egyediil rd tdmaszkod-
nank). Pont ezért van sziikségiink a kegyelem megszentel6 munkdjdra.

Isten kegyelmére van sziikségiink ahhoz, hogy a testet megfeszit-
siik, ami mindig arra t6rekszik, hogy 6nmagunkra és 6nerénkre ti-
maszkodjunk. Kegyelemre van sziikségiink ahhoz, hogy halalba tudjuk
adni a testi éniinket, amely folyton irdnyitds alatt akarja tartani az éle-
tiinket, és mereven elutasitja, hogy Jézus Lelke teljes mértékben dtvegye
az irdnyftast.3

A kozismert skét keresztyén tanité és dhitatszerz8, Oswald Cham-
bers rdtapint a lényegre; mit is jelent az, ha meghalunk 6nmagunknak
azért, hogy Krisztust egyre jobban megismerjiik:

Minden érzelmi benyomdsnak és észbeli meggy6z8désnek erkol-
csi dontéssé kell vélnia a blinre valé hajlam, azaz az 5nmagunkhoz
val6 jog igénylése ellen ... Amikor eljutottam erre az erkélesi don-
tésre és aszerint cselekszem is, akkor mindazt, amit Krisztus a ke-
reszten elvégzett, bennem is elvégzi. Ha 6nként dtadom magam
Istennek, ez ad lehetéséget a Szentléleknek arra, hogy Jézus Krisztus
szentségében részesitsen engem. ... Az egyéniség megmarad, de gyo-
keresen megvaltozott a 6 inditéka, az uralkodé hajlama.®>

Nem muszdj megengedniink, hogy a test uralkodjon az életiink
felett. A szent élet szabadsdgot kindl. A megszenteld kegyelem eszkoz és
egyben gydgyir is. Hogyan mikodik tehdt a megszenteld kegyelem a
kegyelem utjdn? A fejezet hdtralévd részében ezt fogjuk megvizsgdlni.

84 "Meg kell halnunk 6nmagunknak’ Oswald Chambers err8l tigy beszél, hogy

Jézus haldldval azonosulunk; azaz az 6 kereszthaldldhoz 6nszéntunkbél csatlakozunk,
és vele egylitt 'tdrsai vagyunk a megfeszitésben’. Ehhez hasonléan krisztuskovetd hivg
emberként azonosulunk Jézus feltdimaddsdval, és ezzel pedig vele egytitt ’tdrsai
vagyunk a feltdmaddsban’ is; vele egyiitt 4j életre keliink. Jézus feltdmadt életét ezen a
foldén a megszentelt életben tapasztaljuk meg. Chambers, My Utmost for His
Highest (Uhrichsville, OH: Barbour and Company, 1935), 73. (nem sz6 szerinti
idézet a Krisztus mindenek felett c. dhitatbél)

8 Chambers, My Utmost for His Highest, 58. (nem sz6 szerinti idézet a Krisztus
mindenek felett c. dhitatbdl)
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Jézushoz hasonlova valni

Elmondok egy torténetet egy férfir6l. A konnyebbség kedvéért Ge-
orge-nak hivom, de nem ez az igazi neve. George a gyiilekezetem tagja
volt és nagyon boldogtalan ember. Valamiért mindig ideges volt és
nyughatatlan. Soha nem tetszett neki a dicsdités, soha nem tetszett neki
egyetlen prédikdciom se. Kifogdsolta, hogy nem azt tanitom a szentség-
r6l, amit & gyermekkoraban hallott. Rdaddsul az embereket sem szerette
kiilondsebben — féleg nem az Gjakat. George hét oldalas leveleket iro-
gatott nekem, melyben az elképzelhetd legdurvdbb megjegyzéseket
tette minden megmozduldsomra. Sz6 szerint mindenbe belekotote; st
& azt is tudni vélte, hogy mit miért csindlok.

Egy idében arra panaszkodott, hogy a gyiilekezet nagyon magénak
val6 és nem misszids lelkiiletd. Majd elkezdett egyre tobb ember jonni,
de ez sem tetszett neki. Akkor meg az volt a baja, hogy hanyagoljuk a
régi tagokat, akik mdr évek 6ta hiiségesen jarnak, és megfizették az drdc
annak, hogy stabil kozosség legytink. Majd azzal vddolt benniinket,
hogy azért novekszik a létszdmunk, mert a tobbi gyiilekezettdl és egy-
hazt6l édesgetjiik el a ,,juhokat” (ami persze nem volt igaz). A lényeg az,
hogy George ragaszkodott a megszokdsokhoz és nem akart semmiféle
valtozast.

Lelkipdsztor lévén George lassan kezdte felérolni minden érzelmi
energidmat. Folyton azzal ijesztgetett, hogy elmegy a gyiilekezetbdl.
Természetesen én is tudtam, amit mindannyian tudtunk; 6t egyetlen
gylilekezet sem tudnd elviselni. Egy nap aztdn felhivtam és hatdrozottan
azt mondtam neki: ,,George, tudod, hogy szeretlek, de illj le a levéliro-
gatdssal és az e-mailekkel. A leveleidben nem hallom, hogy mi nyomja
a szivedet, és te sem hallod, amit én szivbdl szeretnék neked mondani.
Mostantdl kezdve, ha valami bajod vagy panaszod van, akkor mondd
el nekem négyszemkozt!

Egy ideig tgy tlint, hogy jobbra fordultak a dolgok — de csak egy
ideig. Nem irogatott leveleket, viszont folyamatosan negativ dolgokat
terjesztett a gyiilekezetr6l. Eljutottam arra a pontra, hogy George in-
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kabb sztinyogként déngicsélt a nyakamban, és nem tdmadé kutyaként
viselkedett. Nem tdmadott, hanem idegesitett.

A tdrténetben az volt a legszomortibb, hogy George nem volt haj-
landé véltozni. Mindenki mindig is zs6rt6l6dének ismerte. Egydltaldn
nem volt jé férj, a gyerekei ldtni sem akartdk, és persze semmiben nem
lelte 6romét. A legmeglepdbb pedig az volt, hogy egész életében gyiile-
kezetbe jart és mdr tdl volt a hatvanon. Legtobben médr meg se lepddtek
azon, hogy semmit sem valtozik, s6t mar nem is voltak rd mérgesek.
Egyszerlien elfogadtdk, hogy George ilyen és nem tud mds lenni. Mdr
el se vdrtdk téle, hogy hasonlitson Jézusra.

George-ra gondolva egyre jobban meg vagyok réla gyézédve, hogy
rossz a kérdés, amikor azt kérdezziik, hogy ,hdnyan jirnak gyiileke-
zetbe”. Sokkal jobb kérdés — legaldbbis célravezetdbb -, ha azt kérdez-
ziik, hogy ,,milyenek az oda jéré emberek”.5¢ Megtérésiink utdn nem az
a f8 cél, hogy megtanuljuk, hogyan kell Krisztust kovetniink, hanem
az, hogy hasonlévd véljunk Krisztushoz; krisztusiva valjunk. A kegye-
lem dtjdn ez a tanitviny célja.

A tanitvanysag celja

Pl apostol az Efézus 4:11-12-ben felsorolja a szolgélati ajindéko-
kat: ,Es 6 adott némelyeket apostolokul, médsokat préfétikul, ismét
miésokat evangélistdkul vagy pdsztorokul és tanitékul, hogy felkészitse
a szenteket a szolgdlat végzésére, Krisztus testének épitésére”. Ezekben
az igékben nagyon sok minden rejlik a tanitvinysdggal kapcsolatban,
viszont kezdjiik a ,,test” fogalmdval. Mit jelent ebben az 6sszefliggésben
a test sz0?

A test érdekfeszité hasonlat, mivel az itt emlitett szellemi noveke-
dés feltételezi, hogy €18 egységgel van dolgunk. Minden €16 novekszik.
Az élettelen dolgok véltozatlanok, vagy lebomlanak. Csakis az él6k no-

86 ;11 Hull, The Disciple-Making Pastor (Old Tappan, NJ: Revell, 1988), 13. (A

lelkipdsztor, aki tanitvinnyd tesz masokat)
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vekednek, az élettelenck soha. Egy batordarab soha nem névekszik. A
szikla sem novekszik. Csak az €l szervezetek jellemzdje a novekedés.

El8 szervezet lehet példdul (1) névény, éllat vagy ember, vagy (2)
egymdssal szerves kapcsolatban 1év8, mégis egymidstdl fiiggetleniil mi-
kodé élélények vagy dolgok. A névények organizmusok. A novények
nem tudnak névekedni napfény, viz és tdpanyag nélkiil. Novekedésiik-
hoz sziikségiik van dkoszisztémira, kiilonben elpusztulnak. Az emberi
test is €16 organizmus. Az ember anatémidja egymdstél fliggetleniil mi-
kodd szervek rendszere, melyek egymdssal egytittmikddnek: ... a test
egy, bdr sok tagja van, de a test valamennyi tagja, noha sokan vannak,
mégis egy test” (1.Korinthus 12:12). Amikor az egyik testrész nem mi-
kodik megfelelé médon, akkor fuiggetleniil attél, hogy mennyire jelen-
téktelennek ltszik is, az egész testet kititheti és megbetegitheti.

Amikor P4l ugy fogalmaz, hogy mi a Krisztus teste vagyunk, akkor
azt hangstlyozza, hogy a gytilekezet is egy €16 organizmus, melyet élet-
8l liktetd emberek alkotnak, és egymdstdl fiiggetleniil mozognak
ugyan, mégis a Szentlélek ereje él6 médon kapesolja 6ssze Sket. ,Mert
a test sem egy tagb6l all, hanem sokbél.” (1.Korinthus 12:14). Amikor
a test egyes tagjai vagy szervei nem jol kapcsolédnak egymdshoz és nem
tudnak kolesonhatdsban miikddni, akkor a test beteg és gyenge. Fordi-
tott esetben azonban, amikor a szervek és tagok jol kapcsolédnak,
akkor egyiitt fejlédnek, egymdst taplaljak, dramlik benniik és koztitk az
élet, egészségesen miikodnek, és megvaldsul a legfébb cél, a telos’, a jol
funkciondlé test. A Krisztus teste bel8liink 4ll: ,,mig eljutunk mindnya-
jan a hitnek és Isten Fia megismerésének egységére, a felndttkorra, a
Krisztus teljességét elérd nagykortsigra (Efézus 4:13, aldhtizds tlem —
a szerz8). A keresztyén cél a Krisztus teljessége: a krisztus-képtiség (ami-
kor Krisztusra hasonlitunk). Ennél nincs fontosabb célunk.

A gyiilekezettel is ez a helyzet. Amikor a gyiilekezet tagjai egyen-
ként osszegytilnek, akkor az tigy néz ki, mint a Krisztus Teste. Rdaddsul,
ha véletlentil nem fogtuk volna fel elsé olvasisra azt, amit Pal mondott,
ezért megismétli: ,hanem az igazsighoz ragaszkodva névekedjiink fel
szeretetben mindenestdl 8hozzd, aki a fej, a Krisztus” (15. vers); nove-
kedjiink fel Isten eredeti elgondoldsa szerint.
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Legf6bb célunk, hogy a lelki novekedés sordn egyéni és kozosségi
életiinkben, személyesen és egylittesen is egyre jobban hasonlitsunk Jé-
zusra. A novekedés cselekvés és folyamat, és ezt nevezzitk megszentel-
désnek. Ez a megszentel§ kegyelem munkdja; egyre jobban hasonlitunk
Jézusra.

A szentség nem szabadon valaszthato

A gorog nyelvben a megszentel6dés az ’dgios’, (szent) széval van
kapcsolatban. A Wesley-féle ébredési mozgalom teolégidja ragaszkodik
ahhoz, hogy az evangélium j6 hire nem csupdn arrdl szél, hogy majd
egy napon, a haldlunk utdn Isten jelentétébe keriiliink, hanem az Isten
Orszdgira jellemzd bévelkedd élet mdr itt és most a mienk. Isten kép-
mdsit (imdzs) a bilineset eltorzitotta benniink. Isten terve viszont az,
hogy ennck szépsége és ragyogdsa mir itt a f6ldon helyredlljon ben-
niink, hogy az § mestermiive legyiink, akik visszatiikrozziik a Krisztust
a gondolkoddsunkban, beszédiinkben és a tetteinkben egyardnt. Ezt
nevezzitk megszentelédésnek. Ez egy fejlédésben, novekedésben 1évd
keresztyén szdmdra természetes, és nem csupdn egy valaszthaté lehetd-
ség.

Gépkocsivasirlaskor az értékesit elmondja az auté alapfelszerelé-
sét és beszél az extrikrél, amit még lehet hozzd kérni. Minden gépjdr-
miiben van kormdnykerék, biztonsdgi 6v, visszapillanté titkrok, motor,
gumiabroncsok, és igy tovibb, ami a jarmivet mikodéképessé teszi.
Ugyanakkor, ha valaki automata ablakemeldt szeretne, vagy szabvany-
0l eltérd kerekeket extra gumiabroncsokkal, vagy miiholdas kovetdt
akar az autdjaba, akkor az t6bbe keriil, és meg kell kérdezni az drit. Ez
azt jelenti, hogy kiilon kell kérni, nem automatikusan jir hozza. Jézus
tanitvdnydnak életében a megszentelddés nem egy valaszthatd extra tar-
tozék, hanem ’alapfelszerelés’. Minden modell tartozéka. Mivel a nove-
kedés természetes folyamat, ezért szdmithatunk rd, hogy egyre jobban
Jézusra fogunk hasonlitani. A fejlédésben mindig valami felé haladunk
— egy folyamat, amelyben a szellemi formalédds végbemegy benniink.
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A Rémai levél 12. részében Pil ezt ismét megerdsiti, amikor azt
mondja: ,,... valtozzatok meg értelmetek megujuldsival, hogy megitél-
hessétek, mi az Isten akarata, mi az, ami j6, ami neki tetszd és tokéle-
tes.” (12:2). A mi alternativink az d4talakulds vagy az idomulds
(hasonul4s).

Ha nem alakulunk 4t az Isten megjité hatalma 4ltal, ha nem vél-
tozik meg a belsé emberiink, akkor az Isten ellensége, az Isten ellen fe-
sziil8, a viligban szabadon gardzdilkodé erd fog benniinket formalni,
és sajat ontéformdjdba fog benniinket belepréselni. Nem az a kérdés,
hogy végbemegy-e benned egy lelki formdlédas. Az igazi kérdés az,
hogy ki fog dtformdlni? Ha nem Isten alakit, akkor az & ellensége, a
lelkiink ellensége fog formdlni, aki egy olyan gonosz ellenség, akinek az
okoz romet, ha az életiinket eltorzitja.

Egyszertien fogalmazva az Isten nélkiil él§ vildg deformadlja és el-
torzitja az embereket. A vildg deformdl, Isten azonban reformdl és 4t-
formdl. Pont ezért fontos annyira megszentelddni; ebben a
folyamatban ldthat6vd vilik benniink Jézus. Ennél jobban taldn semmi
nem foglalja 6ssze Isten akaratdt az ember szdmdra: ,,Az az Isten akarata,
hogy megszentelédjetek” (1. Thesszalonika 4:3); és ,, Torekedjetek min-
denki irdnt a békességre és a szent életre, amely nélkiil senki sem ldtja
meg az Urat.” (Zsid6k 12:14). A ’torekedjetek békességre és szent életre’
cselekvésre val6 felszolitds, mely aktivitdsra sarkall és nem passzivitdst
jelent. Az ember szellemi novekedését megszentelédésnek vagy szent
életnek nevezziik. A kezdeti megszentel6dés (szentség) és a megszente-
18dés folyamata két kiilonbozd dolog, de a cél ugyanaz: Jézushoz hason-
litani. Ez Isten akarata minden keresztyén életével kapcsolatban, mivel,
ha nem néveksziink, akkor valami mds fog benniinket formdlni, és nem
[sten szent szeretete. ,,...az igazsighoz ragaszkodva novekedjiink fel sze-
retetben mindenestdl 8hozzd, aki a fej, a Krisztus” (Efézus 4:15).

A lelki novekedes egyenlete

A tanitvanysdg nem vilaszthat6 lehet8ség. Ezt azonban sok keresz-
tyén vitatja. Az igazi kérdés viszont az, hogy hogyan megy végbe ez a
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novekedés. James Emery White a Rethinking the Church (A gyiilekezet
Gjragondoldsa) c. konyvében megmagyardzza azt, amit sokan hisznek.
Az 4ltala feldllitott matematikai egyenlet igy szdl:

Megviltds + id8 + Személyes alkalmazds = Megvéltozott élet

A képletnek négy eleme van, négy tényezdbdl 4ll (1) az életvéltozds
a megvéltdssal kezddédik; (2) az id8 természetes muldsdval fejlédik; (3)
ha az ember tudatosan megcselekszi; és (4) ennek kovetkeztében az
egyén élete valtozik, novekszik és meghitt kapcsolatban van Jézussal/ha-
sonlatossdg.?” Vizsgaljuk meg ezt az dllitast kozelebbrél is.

Elsé: a megvaltdssal; az tidvosséggel kezdddik. Az tidvosség 1é-
nyiink olyan radikdlis dtalakuldsa (,jjdsziiletésiink”), amikor azonnali
véltozds kovetkezik be a sziviinkben, és a vdgyak, szokdsok, attitlidok és
jellem csoddlatos megtérését eredményezi. A keresztyének sziiletnek, és
nem valaki ,késziti” 8ket. Mivel az iidvésség megvdltoztatja az Istennel
valé kapcsolatunk dllapotdt, megviltoztatja 6rokkévalé sorsunkat, és
bevezeti életiinkbe a Szentlélek erejét és munkdjdt, azonnali és érdemi
novekedés virhatd. Ez az tidvosség tényezd.

Misodik: az id6 tényezd. Igaz ugyan, hogy az dralakuldsi folyamat
a megtéréskor végbemegy, teljesen nyilvdnvalé, hogy az ember akkor
még nem ’kész’, még nem nétt fel teljesen (sziiletésekor az ember sem
felnétt még). Bizonyos teriileteken még mindig van benne ellendllds és
onzés, amelyekkel foglalkozni kell, mondja White, de ezek az id6 mu-
ldsdval vdltoznak.®® Ezért aztdn az egyenlet szerint egy 6t éve keresztyén
ember mdr 6téves lelki érettséggel rendelkezik, egy tizéves pedig tizéves
érettséggel és igy tovabb. A hit tulajdonsdga, hogy az id6é muldsival n6-
vekszik, ezért nem kell mdst tenniink, mint olvasni a Biblidt és rendsze-
resen gylilekezetbe jarni. Egyre tobb lelki gyiimolesot termiink, ezéltal
pedig egyre jobban Jézushoz fogunk hasonlitani. Ez az idé tényezd.

87 James Emery White, Rethinking the Church: A Challenge to Creative
Redesign in an Age of Transition (Grand Rapids: Baker Books, 1997), 55.

88 White, Rethinking the Church, 56.
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Harmadik: személyes életgyakorlat. Ez osszefiigg az ember akarat-
erejével. Abbdl indulunk ki, hogy ami az idé muldsédval nem torténik
meg természetesen, az elszdntsdgot és emberi eréfeszitést igényel. Mi
tessziik hozzd. Az embernek csak annyit kell tennie, hogy egy bizonyos
modon él és cselekszik (kitartdssal) — mivel a keresztyén életet az akarat
tettei tartjak fenn. Elegendd id6 plusz akaraterénk meghozza a Lélek
gytimolesét. Ez a személyes életgyakorlat tényezd.

Végiil: életviltozds, meghitt kapcsolat Jézussal, hasonlatossg. A ta-
nitvinysdg egyenletének végsé eredménye a természetes novekedés,
mely hozza hasonléva tesz; a Jézus Krisztussal valé személyes kapcsolat
beépiil az életébe és eggyé vilik vele.*” Igy sz6l az egyenlet. Azonban
ritkdn vessziik a firadtsdgot, hogy feltegyiik a kérdést: valdban igy mi-
kodik? Ervényesek-e ezek az dllitdsok? Valéban igy miikédik a tanit-
vanysdg? Az lidvosség megnyerése utdn tényleg ,automatikusan” kezd
névekedni a lelki életiink?

A megviltdssal keresztyénné vilt emberben tényleg azonnal végbe-
megy a mélyrehaté véltozds? Valéban radikilisan megvéltoznak a szoka-
sai, tényleg megvaltozik a hozzddllisa és dtalakul a jelleme? A
keresztyének vajon tényleg novekednek-e csupdn az idé muldsdval és
tudatos eréfeszitésekkel? Mivel az Istennel valé kapcsolatunk szemé-
lyes, nem jobb-e, ha Jézus tanitvdnyai egyediil, sz6l6ban dolgoznak? Ha
ezek a feltételezések helyesek, akkor ennek teljesen nyilvdnvalénak kel-
lene lennie az egyhdzban sok-sok bizonyitékkal. Ha ez az egyenlet igy
igaz — mutat rd White —, akkor ennek miikddnie kell és folyamatosan
ugyanazt az eredményt kellene ’produkélnia’: az egyes hivéknek és
Krisztus testének is egyre inkdbb hasonlitania kellene Jézusra gondol-
koddsmédjukban, beszédjitkben, mind pedig cselekedeteikben.”

89 A Krisztussal valé személyes kapcsolat, és a meghitt kapcsolat Jézussal
egymissal felcserélhetd fogalmak. A meghitt kapcsolat sokkal inkdbb elterjedt a
nyugati tdrsadalomban, mint a vildg mds részein. Az USA-ban az 6néllésigot, az
individualizmust erénynek tekintik.

90 White, Rethinking the Church, 57. (A gyiilekezet Gjragondoldsa).
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Azonban szdmos nyomds oka van annak, hogy a képlet nem egészen
kerek.

Induljunk ki abbdl, hogy Jézus tanitvinyaira mindkettd igaz: szii-
letnek és teremtetnek. Az tidvozitd kegyelem megvaltoztatja az Istennel
valé kapcsolati stdtuszunkat, 6rokkévalé sorsunkat, és a Szent Lélek
ereje, valamint munkdja belép az életiinkbe. Amint azonban az Ujszé')-
vetségi tanitdsokbdl lathatjuk, egy 4j keresztyén a jellemében még éret-
len. Keresztyénnek lenni nem azt jelenti, hogy automatikusan olyannd
véalunk, mint Krisztus. Fejlédésre van sziikségiink. A keresztyén erények
id8 multdval bizonyos rendszeres gyakorlat hatdsira névekednek.”! A
tényleges helyzet ismeretében vizsgdljunk most meg egy biblikusabb
megkozelitést, és nézzitk meg, hogyan is valésul meg a szellemi noveke-
dés a megszentel kegyelem munkdja nyoman.

1. A lelki névekedés az iidvosség pillanatiban kezdddik, de
egész életiinkben tovabb kell gyarapodnunk a kegyelemben. A meg-
szentelédés és a teljes megszentelddés kozott van néhdny kiilonbség.
Arrdl folyik az eszmecsere, hogy vajon a megszentel6dés azonnal végbe-
megy-e vagy egy folyton névekvd folyamat? Van-e egy kritikus pillanat

vagy fokozatosan valésul meg? A vélasz: mindkettd.”

IIN.T. Wright a keresztyén szentség fogalmdt a jellem dtalakuldsaként hatdrozza
meg. Wright, After You Believe: Why Christian Character Matters — Miutdn hiszel;
Miért fontos a keresztyén jellem? (New York: HarperCollins Publishers, 2010). A
‘megtartd kegyelemet” az 5. fejezetben tdrgyaljuk.

2 A Wesley-féle szentségmozgalomban 4llandé vitatéma volt az, hogy a
megszentel6dést hogyan ¢éljiik dt: azonnal vagy fokozatosan, radikélisan vagy
folyamatdban torténik meg. Maga Wesley kdvetkezetesen hangstlyozta, hogy
mindkettére sziikség van, és a Nézdreti Egyhdz korai vezetdi oda is figyeltek arra, hogy
a kettd egyenstilyban legyen. R. T. Williams egyetemes szuperintendens péld4ul az
1928-ban tartott Nédzdreti Egyhdz Egyetemes Gytilésén ezt fogalmazta meg. ,Fontos,
hogy az egyhdz mindkettére azonos hangstlyt helyezzen. A szentség népe sok éven 4t
gy érezte, hogy amikor oltirhoz hivdsndl kimennek, azzal meg is tették a magukét.
Témegek kaptdk meg az Gjjdsziiletés és a szentség dlddsit. Szimunkra nyilvdnvald,
hogy a munka pont ekkor kezd8dik. A Nézdreti Egyhdz e két nagyszer(i tant egyesiti,
a kezdeti megszentel8dést és a megszentelt életet. Isten élenjdré emberei és a Krisztus
testének tanitdsdére felelds emberek ezt teljes megszentelddésnek, és a megszentelt élet
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A megszenteld kegyelem abban a pillanatban kezdédik, amikor a
megmentd kegyelem belép az ember életébe. A teolégusok ezt ,kezdeti
megszentelddésnek” nevezik. Ezutdn kovetkezik a kegyelem dltal tor-
téné ndvekedés egészen addig, amig Isten meg nem tisztitja a sziviinket
— ez résziinkré] teljes 6ndtaddst és szentséget kivan. Ezt az élményt tel-
jes megszentel6désnek’ vagy ,keresztyén tokéletességnek” nevezik.”
Azonban még az Istennek valé teljes odaszentelés pillanatdt kovetden is
tovibb néveksziink a kegyelemben, és soha nem hagyjuk abba a nove-
kedést mindaddig, amig csak éliink.

A Nizéreti Egyhdz hitvalldsiban ez all: ,Hissziik, hogy hatdrozott
kiilonbség van a tiszta sziv; a teljes megszentel8dés és az érett jellem; a
megszentelt élet kozote. A teljes megszentel6dés Isten radikdlis tette,
melyet a Szentlélek altal visz véghez és dltala megkapunk. Ebbél fakad
a tovébbi életiinkben a kegyelemben valé novekedés.” Amikor Isten
minket keres§ kegyelmére hittel vélaszolunk, akkor megmentd kegyel-
met kapunk. Ekkor az életiinkben radikdlisan megvéltozik a fontossigi
sorrend, dtrendezédnek a vdgyaink, és szabad teret kap életiinkben a
Szentlélek ereje és munkdja. Ez nem azt jelenti, hogy hirtelen megsza-
badulunk minden benniink 1év6 kiros szokdsunktdl, jellemhibdnktdl
vagy életfelfogdsunktdl. Isten folytatja benniink a munkdt és olyannd

jellemfejlédésének nevezték.” General Assembly Journal, 1928, referenced in
Dunning, Pursuing the Divine Image, Kindle Location 2176, footnote 26.

93 A tokéletes keresztyén élet (megszentelt élet) bibliai fogalom és az
egyhdztorténelemben is gyakran haszndltdk. A korai egyhdzatydk és anydk a
tokéletességet a tedzis eszméjével azonositottdk: tgy tekintettek rd, hogy isteni
természet részeseivé valtunk. Manapsdg azonban a modern felfogds mdsként értelmezi.
Azt soha nem tanitottdk, hogy ,blinteleniil tokéletesek” lesziink, vagy — ahogy
Thomas Noble irja: ,ne gondoljuk azt, hogy ebben az életben a keresztyének elérhetik
a tokéletesség olyan végsd, abszolut dllapotdt, amikor teljesen binteleniil tudnak élni
és tokéletesen szentek lesznek.” T. A. Noble, Holy Trinity, Holy People: The Historic
Doctrine of Christian Perfecting (Eugene, OR: Cascade Books, 2013), 22. Nem
szeretnénk, ha a modern értelmezés 6sszezavarna benniinket, ezért Noble a kegyelem
novekedést el8idéz8 dinamikus tulajdonsdgdt hangsitlyozva igy fogalmaz: ,,Mivel a
tokéletesség’ ndvekedd dinamikus mozgdst jelent, nem pedig a végsé megérkezés
4llapotdt, ezért helyesebb, ha a gorog sz6 eredeti értelmét hasznéljuk, és nem
tokéletesség’-nek forditjuk, hanem a ’tékéletesités’ értelemben haszndljuk.” Uo., 24.
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formadl benniinket, amilyennek ldtni szeretne. A keresztyén tanitvany-
sdg célja az, hogy egyre jobban hasonlitsunk Jézusra. Ezért hozza példi-
nak Pdl a csecsemdket. Mint ahogy a csecsemd sem marad mindig
csecsemd, hanem idével felnovekszik és érett felndttként fog élni,
ugyanigy szdmitunk arra is, hogy az Gjonnan sziiletett keresztyének
sem maradnak lelki értelemben mindig csecsemdkortak.

A lelki novekedés a megvéltdssal kezdddik, de a kegyelemben to-
vabb néveksziink és életiink minden teriiletére kihat. Egyre inkdbb tgy
gondolkodunk és gy cseleksziink, ahogy Krisztus. Jovére mdr nem le-
sziink ugyanolyanok, mint amilyenek ma vagyunk, mert a névekedés
folyamatdt a megszentel kegyelem végzi benniink.

2. A lelki névekedéshez nem csupdn az idd mildsa sziikséges.
Lehet, hogy sok bardtom nem is tudja, vagy mdr el is felejtették, hogy
tudok zongordzni. Mdr kézel negyven éve zongorazok. Tizévesen min-
den egyes nap gyakoroltam (édesanydm feliigyeletével, aki sokkal fon-
tosabbnak tartotta a zongoraleckét, mint a focizdst). Manapsdg mdr alig
jatszom; egy évben taldn egyszer-kétszer. Ha valaki megkérdezné télem,
hogy midta jatszom, akkor igazat mondanék, ha azt felelném, hogy év-
tizedek 6ta. Val6jdban azonban a négy évtized alatt nem gyakoroltam
tudatosan. Vannak olyan gyerekek a gytilekezetben, akik sokkal jobban
jtszanak, mint én, pedig gyakorlatilag én zongorazok régebben.

fgy van ez a szellemi életiinkben is. Csak azért, mert valakinek jé
régen van ismerete, van igei tuddsa, nem jelenti azt, hogy belé is ivédott
az lizenet, meg is értette, magdévd is tette és meg is valdsitja az életében.
Mikézben igaz, hogy az id6 muldsdval a lelki életben is lehet nvekedni,
mégsem igaz az, hogy a megszentel$ kegyelem munkdjdt egyenes ardny-
ban vinné véghez az id8 muldsa; s6t még a keresztyén kultdrdban valé
részvétel sem fog mellesleg megszentelést eredményezni.”* A gyiilekeze-
tek tele vannak olyan emberekkel, akik éveket toltottek el a keresztyén-
ségben anélkiil, hogy az életiik akdr csak egy kicsit is titkrézné Jézus
Lelkiiletét. Kritizdlék, zsortoldddk, cinikusak, negativak és 6nzdk.
Sokan pont olyanok, mint George a kordbbi gyiilekezetemben; az évek

9% White, Rethinking the Church, 59. (A gyiilekezet Gjragondoldsa)
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muldsdval egydltalin nem hasonlitanak jobban Jézusra. Ennek egyszerti
oka van.

3. A lelki névekedés nem csupdn id8 kérdése, hanem sokkal in-
kibb Istennel val6 egyiittmiikodés és tudatos gyakorlds kérdése. A
Zsidékhoz irt levél szerzbje ezt mondja a Zsidok 5:12-6:1 versekben:
»,Mert mostanra mdr tanitoknak kellene lennetek, mégis arra van ismét
sziikségetek, hogy Isten beszédeinek alapelemeire tanitsanak titeket, és
olyanokk lettetek, mint akiknek tejre van sziikségiik, nem kemény ele-
delre. Aki ugyanis tejen él, jdratlan az igazsdg igéjében, mivel kiskora.
A nagykortaknak pedig kemény eledel valé, mint akiknek tapasztala-
tuk folytin gyakorlottak az érzékeik a j6 és a rossz megkiilonbozteté-
sére. Ezért elhagyva a Krisztusrdl sz0l6 elemi tanitdst, térjiink rd a
nagykorutaknak sz616 tanitdsra. Ne kezdjiik jra lerakni az alapjdt a holt
cselekedetekbdl valé megtérésnek és az Istenbe vetett hitnek.”

A ,mostanra mar” arra enged kovetkeztetni, hogy ez az igerészlet
olyan hivéknek irédott, akik mdr egy ideje keresztyének voltak. Ahe-
lyett, hogy a kegyelem ttjdrdl tanitottak volna mdsoknak széban és
életpélddjukkal, még mindig Sket kellett csecsemd médjdra ,etetni”. A
felnéte tdplalkozdshoz vezetd Gt az érettség, az érett keresztyén élet; igy
tehdt az igazsdgban jdrnak, megtanuljék, hogy mi helyes és mi helyte-
len, kiilonbséget tudnak tenni a j6 és a rossz kozott. Ez a keresztyén
tokélesség felé vezetd ut, mds széval a keresztyén érett felndetkor. A
megtért hivék igy tudnak a testbdl fakadé cselekedetektdl elfordulni,
melyek a meg nem véltozott szivben gyokereznek.”

9% Wesley elészeretettel jellemezte a megszentel8dést a keresztyén tokéletességnek,
s6t leghiresebb munkdjdnak is ezt a cimet adta: "A keresztyén tokéletesség vildgos
leirdsa’ CA Plain Account of Christian Perfection). Amellett érvel, hogy a tokéletes
szeretetet, vagy ,a szeretetben tokéletesitd Isten’-t mar ebben az életben
megtapasztalhatjuk. Rdmutat, hogy (1) létezik a tokéletesség; mert a Szentirds Gjra és
Ujra megemliti. (2) nem a megigazulds el8tt torténik, mert csak a megigazult személy
tud tovdbblépni a megszentel6désben (3) nem a haldlunk utdn toreénik, mert P4l
apostol a Filippi 3:15-ben jelen id8ben beszél é18 ‘tokéletes’ személyekhez. Wesley, A
Plain Account of Christian Perfection, Annotated, eds. Randy L. Maddox and Paul
W. Chilcote (Kansas City, MO: Beacon Hill Press of Kansas City, 2015).
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Erdekes megfigyelniink a Zsidék 5:14-ben a ,tapasztalatuk folytdn
gyakorlottak” (mds forditdsban: gyakorlottak vagy edzettek) kifejezést.
Ez tudatos erdfeszitést jelent; azt, hogy a keresztyéneknek megvan a
sajdt résziik abban, hogy Krisztusban lelkileg novekedjenek (gyakorol-
nak, edzenek). Béségesen taldlunk erre mds példdkat is: ,Ovezd fel
magad! Epitsd a hitedet! Fuss a versenypélyan! Orizd a szivedet!” Ezek
mind bibliai felszélitdsok. Nekiink kell kidolgoznunk a vildgban azt,
amit Isten munkdl benniink. Ezt a képzést, edzést sajétos gyakorlatok-
kal — vagy a kegyelem eszkozeivel — valésitjdk meg, amelyeket John
Wesley a kegyesség és az irgalom cselekedeteinek nevezett.””

A jémborsdg, a kegyes cselekedetek, a hivé életgyakorlat a kegye-
lem olyan rendszeresen gyakorolt eszkozei: az ima, a Biblia olvasdsa, a
bojt, az Grvacsora vétele, a keresztség és a mds keresztyénekkel valé
kozos osszejovetel. Az irgalmassdg cselekedetei szintén a kegyelem esz-
kozei, amikor mdsokat szolgdlunk, mint példdul ,az éhezdk etetése, a
mezitelenek felruhdzdsa, az idegenck vendégszeretete, a bortdnben

1év8k vagy a betegek megldtogatdsa és az ismeret hijan lévék tanitdsa.””®

% John Wesley a ,,Hivék megtérése” c. prédikdcidjaban azt hangsilyozza, hogy
még a szentség Utjdn jérd keresztyéneknek is szitkséges jra és Gjra megtérni. Az egyik
teolégiaprofesszorom, Rob L. Staples a szentség-konferencidn kiadott egy értekezést.
Ebben ezt mondja: ,A teljes megszentelddés felfoghaté a legfébb célunk irdnti teljes
elkotelezettségként (tedzis = Isten képmdsdra valé megujulds), amikor folyamatosan
biinbdnatot tartunk és megtisztulunk mindentdl és birmitél, ami akaddlyozza vagy
lazitja ezt az odaszdntsdgot, vagy amit Wesley ,,a hivék megtérésének” nevezett
(blinbdnatnak). Azt mondta, hogy ez ,keresztyén életutunk minden szakaszdban
sziikséges”. Staples, “Things Shakable and Things Unshakable in Holiness Theology,”
(A rendithetetlen és a megrendiilheté dolgok a szentségteoldgidban) Revisioning
Holiness Conference, Northwest Nazarene University, February 9, 2007.

7 ,Kegyelmi eszk6zokon Isten dltal rendelt kiilsg jeleket, szavakat vagy tetteket
értek, amiket dltaldnossdgban arra szdnt, hogy rajtuk keresztiil megel6z8, megigazité
vagy megszentel$ kegyelmét kozolje az emberekkel.” Wesley Tizenhatodik igehirdetés
(A kegyelem eszkozei) IL., http://metkapolna.hu/53-predikacio.html197. oldal
“Sermon 16: The Means of Grace,” II.1, http://wesley.nnu.edu/john-wesley/the-
sermons-of-john-wesley-1872-edition/sermon-16-the means-of-grace/ . A kegyelem
eszkozeit sokszor keresztyén lelki fegyelemnek is nevezziik.

98]06:1 B. Green and William H. Willimon, eds., Wesley Study Bible New
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A lelki fegyelmet, a kegyelem eszkozeit ajdndékként kapjuk és gyakor-
ldsahoz sziikséges a sajdt részvételiink.”

Ennek ellenére tigyelniink kell arra, hogy ne keverjiik dssze a rész-
vételt az irdnyitdssal. lelki novekedéstinket nem mi irdnyitjuk — s6t nem
is tudjuk el8idézni. Vannak olyan dolgok, amelyek a mi keziinkben
vannak és mi dontiink fel6le. Kiildhetiink SMS-t, feliilhetiink a buszra
vagy vésarolhatunk élelmiszert. Vannak olyan dolgok is, amelyek ellen
nem tehetiink semmit. Az idjardst nem tudjuk befolydsolni. A génje-
inket nem tudjuk mddositani. Vannak dolgok, amelyeket irdnyitha-
tunk, és vannak, amelyeket nem — mindketté egyforman igaz.

Ugyanakkor van egy harmadik teriilet is: olyan dolgok, melyeket
nem irdnyithatunk, de amelyeknél egyiittmikodhetiink. Gondoljunk
az alvdsra. Ha volt valaha kisgyermeked, akkor nagyon is jél ismered az
osszes kifogdst. Sokszor azt mondjik, hogy ,de nem vagyok dlmos!”
vagy ,nem tudok aludni!” Es részben igazuk is van. Valéban nem tud-
jak ugy elaltatni magukat, mint ahogy te megfogod a telefont és felhivsz
valaki. Ugyanakkor sziiléként biztathatjuk a gyerekeinket, hogy nem
tudjak magukat elaltatni, de tudnak érte valamit tenni. Mikodjenek
egylitt és késziiljenek lefekiidni. Bebajhatnak az 4gyba, lekapcsolhatjak
a ldmpdt, és lecsukhatjék a szemiiket, és csendben hallgathatjdk a ligy
zenét. Az dlom el fog jonni! Nem tudjék befolydsolni, de tehetnek érte
valamit. Egytittmiik6dhetnek és varhatjak az dlmot, ami észrevéteniil
be is kovetkezik. A lelki élettel is hasonléképpen van. Nem tudjuk ma-
gunkat megszentelni és nem tudjuk rébirni magunkat arra, hogy Jé-
zusra hasonlitsunk. Egyediil a Szent tud benniinket megszentelni. Isten
a mi megszentel8 Isteniink. Ugyanakkor a megvéltdshoz hasonléan
egylitt kell vele mikodniink, nem tudjuk megmenteni és megvaltani
magunkat, de igenlé vélaszt adhatunk és elfogadhatjuk a megvaltdst.

A tanitvanysdg kivalé tandra, Dallas Willard hires monddsa igy
hangzik: ,A kegyelem kedveli az igyekezetet; viszont az érdemet

Revised Standard Version (Nashville: Abingdon Press, 2009), 1488, footnote “Going
on to Perfection.”

9 A »megtartd kegyelemrdl” az 5. fejezetben széltunk.
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nem.”'” A kegyelem nem 4ll meg ott, hogy tjjdsziil, megujit, megigazit
és megbocsit. A tanitvinysdg utjdn a kegyelemre mindvégig sziiksé-
giink van. Korunk legnagyobb veszélye talin nem az, hogy szerintiink
tal sokat kell tenniink érte, hanem az, ha gy gondoljuk, hogy semmit.
A passzivitds ugyanolyan veszélyes lehet, mint a térvények szigorti meg-
tartdsa. Amikor Pdl azt mondja, hogy vetkdzziik le a régi éntinket és
olesiik magunkra az Gjat, akkor biztosan Ggy érti, hogy ezt Isten segit-
ségével kell megtenniink. P4l ebben nem ismer megalkuvdst. Azt
mondja, hogy ... gyakorold magad a kegyességben” (1.Timéteus 4:7)
és az 1.Korinthus 9:24-ben: ,Nem tudjdtok-e, hogy akik versenypdlyin
futnak, mindnydjan futnak ugyan, de csak egy nyeri el a versenydijat?
Ugy fussatok, hogy elnyerjétek.”

A kegyelem azt jelenti, hogy Isten mdr minden olyat megtett ér-
tiink, amit mi énmagunkért nem tudtunk volna megtenni. Ez viszont
nem jelenti azt, hogy csupdn elfogadévd valunk; ,fogyasztékkd”, akik
semmivel sem jdrulnak hozz4 a kapcsolathoz. Ez a téves elgondolds ma-
gyardzza azt a keresztyén téveszmét, hogy a tanitvdnysdg terén semmi
dolgunk sincs; igy aztdn a lelki novekedés elmarad és az eredmény éret-
len keresztyénség lesz. Dallas Willard azt is irja, , Tudjuk, hogy Jézus azt
mondja, ,mert nélkiillem semmit sem tudtok cselekedni” (Jdnos 15:5)
...de jobb, ha ldtjuk a vers fondkjdt is: »Ha nem teszel semmit, akkor
én sem leszek ott.« Es ez az, amit nehezen fogunk fel.”11 Isten cselekvé
kegyelmével tgy tudunk egytittmikodni, ha a Jézus Krisztustdl kapott
példa szerint rendezziik 4t az életiink minden teriiletét, minden tevé-
kenységét és a mindennapi szokdsainkat is. S8t, mindezt nem azért tesz-
sziik, hogy kiérdemeljitk a megszentelddésiinket, hanem azért, hogy

100 Dallas Willard, The Great Omission: Reclaiming Jesus’s Essential Teachings
on Discipleship (New York: HarperCollins, 2006), 61. (Dallas Willard, A nagy

mulasztds: Jézus tanitvdnysdgrél sz6l6 alapvetd tanitdsainak visszaszerzése)

101 Willard, “Spiritual Formation: What It Is, and How It Is Done,” n.d., htep://
www.dwillard.org/articles/individual/spiritual-formation-what-it-is-and-how-it-is-
done. (Willard, ,Szellemi formdlédds: Mi ez, és hogy valésul meg”)
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edzésben legyiink, és az is megtorténjen, amit puszta er8bedobdssal el
sem tudndnk érni.

4. A lelki novekedés kozos igyekezet és eréfeszités. A nyugati
gondolkoddst olvasé hajlamos meglepédni azon, hogy Pél a kegyelem
utjdrdl kozosségi sszefiiggésben beszél, bar sok nem nyugati kultdra
mir régtdl tudja, hogy egyediil nem tudunk ezen az Gton jérni. Olvas-
suk el Gjra P4l egyhdzzal kapcsolatos magasztos teoldgiai megfogalma-
zésdt: ... akib8l (Krisztusbdl) az egész test egybeilleszkedik és
osszekapesolddik a killonféle iziiletek segitségével gy, hogy minden
egyes tagja erejéhez mérten kozosen munkalja a test nvekedését, hogy
épiiljon szeretetben.” (Efézus 4:16). (aldhazds a szerzbtdl).

Bérmennyire is meglepdek ezek a versek az individualizmus oltra
elétt hédold kultdrdk szdmdra (beleértve az individualista spiritudlis
felfogdst is), Pal nem mentegetdzik amiatt a megldtdsa miatt, hogy a
tanitvdnysdg nem egyéni ,,sz616”. A test minden egyes ,része” (egyén)
fontos és egyedi feladata van, de az 6sszes egyéni munkdnak egy kozos
meghatdrozott célja van: az, hogy el8segitse a tobbi testrész novekedését
is.

Ez egy szent szinergia. A ,szinergia” a gorog ‘synergos’ sz6bdl szir-
mazik, ami ,egylittmikodést” jelent. Azt mondjdk, hogy az egész
egylittes munkdja nagyobb, mint a részek egyenkénti dsszege. Az egyes
részek egylittes Osszefogdsa nagyobb hatdst fejt ki, mint amit egyediil
meg tudndnk tenni. A szinergia megtaldlhat6 a természetben, az tizleti
életben, a sportban és a csalddi kapcsolatokban is. Ez a kélcsonos egy-
midsra hagyatkozds, egymdstdl valé fliiggés, az egymadsra hatds és a kol-
csdnosség ereje.'*

A kélcsonosség kozkedvelt példdja a zebrak és a nagyon kicsi ma-
darak, az Ugynevezett 6korszemek kapcsolata. Az okorszemek kicsipe-
getik a zebrdk hdtdn él6skodd kullancsokat, és egyfajta kdrtevdirtoként

102 Ahhoz, hogy jobban megértsitk az egymdsra utaltsdg bibliai értelmezését, ldsd
Pl Gjszdvetségi tanitdsdt az emberi testr8l, mint az egyhdzrél sz616 hasonlatrdl
(1.Korinthus 12, Efézus 4). A kolcsdndsségrdl pedig bévebben ldsd a keresztyén

hdzassdgrol sz616 tanitdsdt (Efézus 5).
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miikddnek; az 6korszemek pedig cserregd hangot adnak ki, ha megijed-
nek, ezzel riasztéként szolgdlva a zebrék szdmdra, hogy ragadozdk van-
nak a kozelben. A zebrdk rengeteg tdpldlékot szolgdltatnak a
madaraknak; a madarak jé higiénidt biztositanak és ,egészségiigyi szol-
gdltatdst nydjtanak” a zebrdknak. Ez a két dllat nagyban kiilonbozik
egymdstol, de mindkettdnek szitksége van a mdsikra ahhoz, hogy bol-
dogulhasson.

Az egészséges testet is szinergia jellemzi. Gyarapszik, novekszik és
szeretettel teljes (amit a gorog agapénak nevez). Egymdsnak szdmadds-
sal tartozunk, felelsséget villalunk, kélcsénosen bétoritjuk és intjiik
egymdst, a kozbenjdrdssal imddkozunk, masokat timogatunk. Ezt kép-
telenség masoktdl fuggetleniil, egyediil megtenni. Egyiitt vdlunk szent
néppé. Isten hangjdt is a kozosségben hallhatjuk meg a legtisztabban. A
szerelem is mindaddig felszines marad, amig azt meg nem éljiik a valédi
kapcsolat kozegében. A kegyelem ttja csapatmunka és kozos élmény!'*

Tehdr igy néz ki az egyenlet két oldala. Két jol kériilhatdrolhaté
oldal azért, hogy krisztusi tanitvdnyokkd névekedjiink.

A népszer(i felfogds szerinti egyenlet tehdt a kdvetkezd:

Megviltds + id8 + Az egyén akaratereje = Lelki novekedés
A szentségi egyenlet pedig igy néz ki:

Kegyelem + Egyiittm(ikddés Istennel + Keresztény kozosség =
Krisztusi ember

A keresztények elhivdsa az, hogy novekedjenek a kegyelemben.
Maisként fogalmazva ez azt jelenti, hogy lelkileg névekedjencek és egyre
jobban hasonlitsanak Jézus Krisztusra. Krisztustdl kapunk j életet és
ezéltal a novekedésiink is dltala toreénik. Isten Gjjd teremti az embert és
dtalakitja. Ez a megszenteld kegyelem. Ezt a folyamatot legszemlélete-
sebben C.S.Lewis fogalmazza meg:

103 White, Rethinking the Church, 61. See also chapter 5 and the emphasis on
Christian accountability and sustaining grace. Lisd még az 5. fejezetet a keresztyén
felelésségrél és a megtarté kegyelemrol.
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»Képzeljiitk magunkat lakéhdznak. Isten azért jon a hdzba, hogy
Gjjaépitse. Eldszor taldn meg tudjuk érteni, hogy mit tesz. Rendbe
hozza a cs6hdlézatot, betdmi a tetdn 1év8 lyukakat és igy tovabb;
tudjuk, hogy ezeket a munkdkat el kellett végezni, s ezért nem va-
gyunk meglepve. De egyszer csak elkezd oly hevesen bdnni a hdzzal,
hogy az mér tlirhetetlen, és gy tdnik, hogy semmi értelme sincs.
Mit akar hét Isten? Egy egészen mds hdzat akar épiteni, mint amit
mi elképzeltiink — itt egy Uj szdrnyat, ott egy 4j folyosét [étesit, tor-
nyokat huz fel, udvarokat képez. Azt gondoltuk, hogy egy csinos kis
kunyhét épitiink: de O palotat épit. Ide akar jonni és O Maga akar
itt lakni.”!%4

Isten nem csupdn megment, hanem 4t is alakit benniinket. Elfo-
gad gy, ahogy vagyunk, viszont szeret benniinket annyira, hogy nem
hagy abban az 4llapotban. Ujra gondol, Gjj4 teremt és dralakit, 4cfor-
mél. Amikor teljesen és maradéktalanul dtadjuk magunkat az Atya Is-
tennek, hogy megszenteljen, akkor a Szentlélek Isten az, aki
megtisztitja a sziviinket, és dtformdl benniinket a Fid Isten képére.
Gondolkoddsunkban, beszédiinkben és cselekedeteinkben is Krisztus-
hoz hasonlévd vilunk. A hizunk 4j kezekbe keriil, mds vette dt az ird-
nyitst.

LA gyakorlati szentség azt jelenti, hogy életed minden zugdt Jézus
Krisztus irdnyitja, el6le semmi sincs rejtve.”'” Levessziik a keziinket a
kormdnykerékrdl és megengedjiik Jézusnak, hogy 6 irdnyitson és &
adjon utasitdsokat. Azt mondjuk neki: , Te vagy a Megvaltém (megvil-
tés); most pedig meghajtom térdemet és kérlek, hogy Te légy az életem
Ura (megszentel8dés).” Az életiink ett8l kezdve szent célokra kiiloniil
el, és Isten tokéletes szeretete kezd rajrunk keresztiil dramlani. Istent

104 S, Lewis: Keresztény vagyok! Budapest, 1988, Szent Istvin Térsulat 189. o.

195 E7t a mondatot elészior még a szemindriumi éveim alact Dennis Kinlaw-t6l
hallottam az egyik prédikdcidjaban. Emlékeim szerint életemben el8sz6r ekkor
értettem meg, hogy Isten nem manipuldlni akarja az életemet amikor irdnyitani akar,
hanem bensdséges kapcsolatra vigyik velem. Megldtdsom szerint Kinlaw a huszadik
szdzad végének egyik legnagyszertibb szentségi prédikdtora volt a 2017-ben
bekdvetkezett haldldig.
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szeretjiik teljes sziviinkkel, elménkkel, erénkkel és felebardtainkat, mint
onmagunkat.

A teljes megszentelodes meghatarozasa

A teljes megszentel6dés fogalmdhoz hozzd kell fizniink még né-
hany szét. ,A teljes” sz6 nem azt jelenti, hogy Isten mér teljesen befe-
jezte benniink a munkdjdt, hanem annak teljességére, hidnytalansdgdra
utal. Isten folyamatosan munkélkodik benniink és rajtunk, ezért éle-
tiink a végsé feltimadds és megdicséiilés pillanatdig az ¢ mestermive-
ként alakul és formdlédik.'* Isten megszentelé kegyelme dltal mar a
jelen pillanatban is annyira teljesek vagyunk, amennyire csak lehetiink,
és annyira befejezettek és tokéletesek, amennyire itt a f5ldon most le-
hetséges. Eletiinket a ,shalom” rendkiviili gyonyoriisége jellemzi. Az a
»shalom”, melyet Isten a teremtés megformadldsakor megtervezett és
amely folyamatosan alakitja az életiinket. A ,shalom” tdldradé, dinami-
kus békességet jelent, ezzel egytitt teljességet, beteljesedést, és olyan
egységet, amikor minden egyes alkotdrész harménidban egyiittmiiks-
dik azon cél (telos) elérése érdekében, amire teremtetett.

Mint mdr tdrgyaltuk is, a keresztény tokéletesség (a teljes megszen-
tel6dés) annyit jelent, hogy életiink végéig 4llhatatosan megtagadjuk az
onzd, on-kozpontd létet (a testies természetet) és folyamatosan, oda-
addan engedelmeskediink Isten terveinek és akaratdnak. Jézus nagyon
pontosan fogalmazott: ,,Aki engem akar kovetni (tanitvinyom lenni),
az tagadja meg dnmagdt (a testet), naponta vegye fel és vigye a kereszt-
jét, gy kovessen.” (Lukdcs 9:23)'” Az ilyen kereszt-kdzpontd lét Krisz-

106 5 »megdicséiilés” a hiv ember végs dllapotdra vonatkozik, amely haldla és
az utolsé feltdmadds megtorténtekor kovetkezik be. ,Isten feltdmasztd kegyelme 4ltal
végleg megdicsdiiliink— Krisztussal egyiitt feltdmadunk, amikor visszatér, és teljesen az
6 képére formdlédunk dt, hogy 6rokké élvezziik dicséségét!” Greathouse és Dunning:
Bevezetés a Wesleydnus teolégidba, Budapest, Nazdreti Egyhdz Alapitvdny, 73. o.;
Diane LeClerc pedig a megdicséiilére a végsé megszentel6désként utal, ,amikor az
ember a blin hatdsa aldl végleg kikeriil”. LeClerc: Dicovering Christian Holiness,
Kansas City, bacon Hill Press, 2010, 318. o.
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tusra hasonlité élet, mely Isten és embertdrsaink irdnti tokéletes szere-
tetben nyilvinul meg.

A Niézéreti Egyhdz hitelveinek tizedik pontja az aldbbiak szerint
fogalmazza meg a megszentel6dést:

Hissziik, hogy a megszentel8dés Isten djjésziiletést kvetd mun-
kdja, mely a hivéket Krisztus hasonlésdgdra formdlja 4t. Isten ke-
gyelme végzi ezt a Szentlélek 4ltal a kezdeti megszentelddéskor vagy
Ujjdsziiletéskor (a megigazitdssal egy id8ben), a teljes megszenteld-
déskor, mignem a Szentlélek folyamatos hiv8ket tokéletesitd mun-
kdja a megdicsiilésben teljesedik ki. A megdicsSiiléskor teljesen a
Fit képmdsdra formalédunk 4t.

Hissziik, hogy a teljes megszentel8dés Istennek az az tjjdsziile-
tést kovetd tette, mely dltal a hivé megszabadul az eredendd biintdl
vagy romlottsdgtSl. A teljes megszentel6déskor az ember eljut arra
az dllapotra, amikor életét teljesen odaszdnja Istennek, és engedel-
meskedik a benne tokéletessé lett szeretetnek.

Mindez a Szentlélekkel valé megkeresztelkedéskor vagy betolte-
kezéskor torténik, és ez az 4télés két megtapasztaldssal jar egyiite: a
szfv megtisztul a blintdl, és jelenlétével bekoltozik a Szentélek a
hiv8 szivébe. Ennek eredményeképpen a keresztény erdt/hatalmat
kap az élethez és a szolgdlathoz. A teljes megszentel8dést Jézus vére
teszi lehetdvé, és egy pillanat alatt, kegyelembdl hit dltal kapjuk
meg. Bzt azonban meg kell el8znie annak, hogy életiinket teljesen
odaszenteljiik Istennek. Isten eme munkdjdrdl és errdl a kegyelmi
4llapotrdl bizonysdgot tesz a Szentlélek.

107 Az az elgondolds, hogy a teljes megszentel8dés egy élethosszig tartd
Snmegtagaddst jelent (test) és azt, hogy az ember felveszi a sajdt keresztjét.
,J.O.McClurkan, a korai Szentségmozgalom déli irdnyzatdnak egyik vezet8je tgy utal
a szentségre, hogy az az érettség késdbbi szakaszdban megjelend tulajdonsdg, hogy
»meghal 6nmagdnak”. Valéjiban azonban ez kellene, hogy jellemezze az egész
keresztény életgyakorlatot felismerve azt, hogy nem lehet az életet egyetlen kimagaslé
tapasztalatba striteni” Dunning: Pursuing the Divine Image, Kindle Location 853. A
téma tovabbi tdrgyaldsdt ldsd: William J. Strickland With H. Ray Dunning:
J.O.McClurkan: His Life, His Theology, and Selections form His Writings, Nashville,
Trevecca Press, 1998).
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Hissziik, hogy a teljes megszentel6dés kegyelme magdban fog-
lalja az Istentdl jové kezdeményezést, hogy mint krisztusi tanitvé-
nyok névekedjiink a kegyelemben. Ezt a kezdeményezést azonban
folyamatosan tdpldlni kell, és kiilonos figyelmet kell forditani a jel-
lem és a személyiség krisztusivé érlelésének és az ember lelki fejlédé-
sének feltételeire és folyamataira. Az ilyen céltudatos eréfeszités
nélkiil ugyanis meggyengiilhet bizonysdgunk, és az Isten kegyelmé-
nek munkdjét feltartdzeathatjuk, magir a kegyelem munkdjdr is aka-
dalyozhatjuk, sét akdr végérvényesen el is veszithetjiik.

A kegyelmi eszkdzok — azon belill is a kozosség, a fegyelmezett
élet és az egyhdz sdkramentumai — segitenek a hivéknek, hogy nove-

kedjenek a kegyelemben és a teljes szivvel val6 szeretetben Isten és
felebaritaik felé. 18

A megszenteld kegyelem témdjdnak tdrgyaldsit egy egyszert kér-
déssel kell zdrnunk: mi ennek a célja? Miért van sziikség erre a szent-
ségre valé végyakozdsra? '"? Visszatérve a kiindulépontra, Wynkoop
hozzéteszi: ,Amikor kijelentjiik, hogy a keresztény szentség az életiink
célja (és értelme), ezzel azt is mondjuk, hogy eltokélten ragaszkodunk
mindenhez, ami a szeretet és ez valéjdban maga a nagy parancsolat.”''?

A szentség veleje a szeretet. Ami nem szeretetbdl fakad, az egyélta-
lén nem felel meg a legmagasabb mércének, a szent életnek, mely éle-
tiink valédi célja és értelme. Amennyiben a teljes megszentel6dés
fogalmdban nincs ott a szeretetet, az nyers, tdrvénykezd, itélkezd és nél-
kiilozi a szentséget. Az agape (a krisztusi szeretet) az a szeretet, mely
minden mds természetes szeretetet a maga helyes fontossdgi sorrendjé-
ben &sszefog. '

108 Church of Nazarene, Manual: 2017-2021, X. Keresztyén szentség és teljes
megszentel6dés, Budapest Ndzdreti Egyhdz Alapitviny, 35-36. o.

199 Mildred Bangs Wynkoop: A Theology of Love: The Dynamic of Wesleyanism
(A szeretet teoldgidja: a wesleyanizmus dinamikdja), Kansas City, MO, Beacon Hill
Press, 1972, 36. o.

110 1hid. 36.
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Az agape szeretet minden egyéb vdgyunkat tud irdnyitani, értel-
mezni és terelgetni. Mivel névekedniink kell az agape szeretetben, ezért
tgy latjuk, hogy kapjuk és ez novekedik benniink; ajindékként érkezik
el hozzdnk és a Szentlélek benniink laké jelenléte dltal novekszik. Kell
érte tenniink, de megkapjuk hozz4 a kegyelmet is.

Az isteni (szent) szeretet a megelSlegzd kegyelem altal keres ben-
niinket. Az isteni (szent) szeretet 2 megmentd kegyelem dltal megragad
benniinket, a megszenteld kegyelem pedig az isteni (szent) szeretet 4ltal
megtisztit és megszentel benniinket. Ugy néveksziink a kegyelemben,
ahogy megmaradunk a szent szeretetben. Igy tapasztaljuk meg a Krisz-
tusi élet teljességét.

A gzeretet 526 gorog jelentése rdvildgit a lényegre — eros, storge, philia és
agape. Tudom ajdnlani Wynkoop révid exegézisét; a ,Szeretet és kozosség” fejezetet.
Azt taglalja, hogy az agape szeretet kivételével minden mds a természetes szeretet
fogalméhoz tartozik és nem kivdn téliink kiilsnlegesebb eréfeszitést. Az agape nem
csupdn a szeretet egy mdsik dimenzidja, hanem olyan mindségi szeretet, melyet
Krisztus teljességet ad6 élete tesz lehetdvé. , Tehdt amit mi keresztény szeretetnek
hivunk, nem helyettesiti a tobbi szeretetet, nem is csak egy a tobbi kézdtt, hanem ez a
szeretet a Krisztus-kdzpontd ember lényének mindségét jelenti. A torzité 6n-
kézpontisig minden mdsfajta kapcsolatban jelen van, mivel az ember ezt tudatosan
vagy tudattalanul (sokszor fondorlatosan) személyes elémenetelére, a sajdt haszndra
forditja. Az agape szeretet esetében azonban a Szentlélek veliink valé jelenléte dltal
minden mdst sszefogva biztositja a teljességet. A vele valé kapcsolat 4ltal az élet
minden mds kapcsolata jelentdséget kap, megszépiil és megszenteldik. Ibid. 38.
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5.
MEGTARTO KEGYELEM

Annak pedig, aki megdrizhet titeket a
botldstdl, és dicsdsége elé dllithat
feddhetetlenségben, ujjongd rommel: az
egyediil tidvizitd Istennek a mi Urunk
Jézus Krisztus dltal: dicsdség, fenség, erd
és hatalom oroktdl fogva, most és
mindorokké. Amen.

(Jidds 1:24-25.)

Minden hivé ember életében eljon az a pont, amikor valamire rd-
dobben. Néha hirtelen torténik meg, mds esetben pedig a kegyelem
véandorutjanak valamely szakaszdban. Ilyenkor rddébbennek, hogy az
életitknek még mindig vannak olyan teriiletei, melyeket még rendelt ald
Krisztus uralmdnak. C.S.Lewis illusztricidjdval élve, az dralakitds alatt
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dllé hdzban vannak még elzdrt szobdk, ahovd nem engedte be Isten dt-
alakité munkdjit.

Mivel Isten eltokélten munkdlkodik a szentségiinkon és sziintele-
niil Jézus hasonlatossdgra szeretne benniinket formalni, ezért a Szentlé-
lek folyamatosan vizsgdlja az életiinket és keresi, hogy vajon 6vé-e mar
minden teriilet: ,Minden az enyém? Val6ban mindenben hozzdm tar-
tozol? Van-e olyan teriilet, melyet magadnak akarsz megtartani?”

Lehet, hogy meglepddve ezt mondod: ,Mindenem a tiéd lehet, ki-
véve ..ol (ird ide, amit még nem adtdl 4t). De mdr 99 %-ban a tiéd
vagyok! Hit semmit sem tarthatok meg magamnak? Te tényleg min-
dent akarsz?”!!2

Jézus Krisztus Lelke tiirelmes szeretettel és rendithetetlen kitartds-
sal, folyamatosan suttogja tanitvadnysdgunk végsd céljdt és értelmée
(telos): ,Igen, teljesen akarlak, maradéktalanul, 100 %-ban akarlak.
Semmit ne tarts vissza.”

Amikor mdr teljesen Istené vagyunk, akkor az dltala megigért élet
is teljesen a miénk. Minél tobbet adsz dt Istennek, anndl nagyobb bé-
kesség és 6rom t6lt el. Oswald Chambers meg van arrél gyézédve, hogy
az 6rokélet nem csupdn Isten ajindéka a szimunkra, hanem Isten sze-
mélye vélik szimunkra ajindékkd. Hasonloképpen Jézus feltimaddsa
utdn megigérte tanitvinyainak, hogy a piinkdsd tinnepére késziilve
kapnak majd er6t. Ez azonban nem a Szentlélektl ajindékba kapott
er6, hanem maga a Szentlélek személyének ereje lesz. (ApCsel.1:8).
Ezért kifogyhatatlan, bévolkdds életet kaptak. Istenért mindenrdl le
tudtak mondani. Ismét csak Chambers élesldtdsa vildgit rd a lényegre:
~Még a leggyengébb szent is képes megtapasztalni Isten Fidnak isteni
erejét, amikor hajlandé magdt teljesen dtadni. Ellenben, ha minden
igyekezettel ragaszkodunk sajdt erénk utolsé szikrdjdhoz, azzal csupin
azt érjiik el, hogy Jézus élete egyre jobban elttinik beléliink. Folyamato-
san 4t kell adnunk magunkat; Isten teljességet ad6 élete pedig lassan, de

112 ,,C)vakodj az olyan dolgoktdl, amelyekre rimondod: ,,Ez nem szdmit”. Hogy
neked nem szdmit, azt jelentheti, hogy Istennek nagyon is szdmit. Isten gyermekének
semmi sem jelentéktelen.” Chambers, Krisztus mindenek felett, 76-77.
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biztosan eldraszt benniinket és életiink minden teriiletét meghdditja.”
113

Az ember szive telve van blinnel és engedetlenséggel, ugyanakkor
a sziv a kegyelem és a szentség lakhelye is. Isten megel6z6 kegyelme dltal
kozelit a sziviinkhoz, igyekszik meghdditani; megmentd kegyelme 4ltal
megragadja; megszenteld kegyelme dltal pedig megtisztitja a sziviinket.
Sziviink hajlandé lesz a szolgalelkiiségtdl a gyermeki lelkiilet felé moz-
dulni. Felfedezziik, hogy mdr nem attél féliink, hogy mi lesz, ha nem
engedelmeskediink Istennek; hanem szeretet kéltozik a sziviinkbe és
szeretetbdl vagyunk az engedelmességre. Ugyanakkor a kegyelem vdn-
dorttjdn Krisztus legfébb igénye, hogy teljesen az ové legyiink — telje-
sen, maradéktalanul és egészen.

A szentség azt jelenti, hogy isteni, szent célokra vagyunk elkiilo-
nitve és Jézus Lelke betdlti a gondolkoddsmédunkat, a motivéciéinkat
és a hozzadlldsunkat gy, hogy egyre jobban krisztusiva vdlunk. Az on-
megtagadds azt jelenti, hogy az dnmagunkhoz val6 jogunkat teljesen
feladjuk. Felvessziik a keresztiinket; azt jelenti, hogy dnrendelkezési jo-
gunkat dtadjuk Jézusnak. Ebben pedig meglepd ellentmondds rejlik:
amikor feladjuk onrendelkezési jogunkat és dtadjuk magunkat Jézus-
nak, akkor életre taldlunk. Amikor Krisztusban elveszitjiik sajdt életiin-
ket, akkor taldljuk meg azt. Ezek szerint, amit Istentdl visszatartunk, az
a mi veszteségiink; amit pedig Istennek dtadunk, az mdr nem a miénk:
,Hiszen meghaltatok, az 0j életetek pedig Krisztussal egyiitt Istenben
van elrejtve.” (Kolossé 3:3). Ez a teljes dtadds.

Ugyanakkor fontos tudnunk, hogy megszentel6désiink nem az Is-
tennek valé dtaddsunkbél fakad. Onmagunkat nem tudjuk megszen-
telni; onmagunkat nem tudjuk szentté tenni. Ezt Jézus Lelke cselekszi
meg benniink. Nem elég, ha csupdn olyanok akarunk lenni, mint
Jézus. Nem elég csupdn vdgyakoznunk, hiszen puszta igyekezettel nem
jutunk messzire. Jézus Lelkének benniink kell lakoznia, ahogy Pl apos-
tol mondja: Krisztusnak kell kiformélédnia benniink. (Galata 4:19)

113 Chamber, My Utmost for His Highest, 74-75 (Cambers: Krisztus mindenek
felett).
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Bizonyos értelemben véve Jézus kordban a farizeusok a legjobb
emberek kozé tartoztak. Erkolesos életet éltek, tisztdk voltak és joté-
konykodtak. Sét mi t6bb, josiguk a viselkedésiikben jelent meg és
abban, hogy a btindket intézményes keretek kozott kezelték és igy igye-
keztek szentek lenni. Amivel viszont nem t6rédtek, az a sziviik dllapota
volt. Istenfélok akartak lenni és tiszta életet akartak élni, de kidertilt,
hogy 6nmegtagadé életvitelitk nagyon is 6ncéla volg; keresztjiiket pedig
szeretet nélkiil viselték. Az ember azonban csak addig tudja fenntartani
a ldtszatot, amig a benne 1év4 indulat, az igazi lelkiilet ki nem t6r be-
18le. Mér kordbban is beszéltiink arrél, hogy ami a szivben lakozik, az
elébb-utdbb felszinre tor. A farizeusi keresztény ember 6nerdbél és testi
igyekezettel prébal szent életet élni. Ez azonban soha nem iiti meg a
tokéletes szeretet mércéjét, mivel nem elég csupdn vidgyakozni arra,
hogy Jézushoz hasonlé legyen. Jézus Lelkének benniink kell laknia. A
szentség lényege a szivbdl fakad. Kegyelemre van sziikség ahhoz, hogy
az ember szent életet tudjon élni és beliilrdl fakadé ereje is legyen hozzd.

Dallas Willard azt fejtegeti, hogy a szent élethez sokkal t5bb kegye-
lemre van sziikségiink, mint arra, hogy egyéni eréfeszitésekkel valami-
képpen megprébédljunk Jézusra hasonlitani. ,Ha valéban szeretnél a
mindent megemésztd kegyelemben részesiilni, akkor legyen szent az
életvezetésed. Istennek igazi szentjei a kegyelmet ugy égetik, mint
ahogy a 747-es repul§ felszallaskor égeti az tizemanyagot. Ha valéban
olyan ember szeretnél lenni, mint Jézus; aki rutinosan gy cselekszik és
gy beszél, mint 8, akkor sokkal tobb kegyelemre van sziikséged a szent
élethez, mintha binésen élnél. Ez azért van, mert minden megszentelt
tettedet Isten kegyelme tartja kézben. Es ebben Isten kié¢rdemelhetetlen
kedvessége miikodik a gyakorlatban.”!' Isten sziintelen benniink mun-
kilkod6, megtarté kegyelmére van sziikségiink; arra a kegyelemre,
amely megdriz benniinket az elbukdstdl. (Judds 1:24)

A megtarté kegyelem egyéltalin nem zdrja ki azt, hogy személy
szerint mi is aktivan kozremiikodjtink. A 4. részben ldttuk, hogy Isten
kegyelme mindent megtesz, amire mi képtelenek vagyunk 6nmagun-

114 Willard, The Great Omission, 62.
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kért megtenni. Ez viszont nem jelenti azt, hogy most mdr elég, ha csu-
pan ,éliink a kegyelem lehetdségével (ha a kegyelem fogyasztéi va-
gyunk), akik semmit nem tesznek a kapcsolat érdekében. Isten cselekvd
kegyelmével egyiittmiikodve a Jézus dltal adott példa szerint rendezziik
it az életlinket, a tetteinket és a téle ldtott onfegyelemmel éljitk
mindennapjainkat. Nem azért akarunk aktivan kozremiikédni, mert
ezzel meg akarjuk nyerni magunknak a megszentel6dést, hanem azért,
hogy ezt a mintdt kdvetve azt is meg tudjuk tenni, amit még a legna-
gyobb erdfeszitéssel sem tudndnk 6nmagunk erejébdl elérni.

Atformalé igazsag

Néhdny sz6 segit megérteni az ,dtformalé igazsdg” és a ,tulajdoni-
tott igazsdg” kozotti kiilonbséget. Diane LeClerc szerint a tulajdonitott
igazsdg ,Jézus kegyelmi ajindéka a hivéknek, mely biztositja azt, hogy
megigazuljunk. Altala Isten az embert Krisztus igazsdgdn keresztiil ldtja,
de ebben az esetben még nem beszélhetiink bels§ dtalakuldsrdl, Isten
bensénket 4tjéré megtisztité munkajirdl.” Az dtformdlé igazsdg ,Isten
ajandéka, melyet az Gjjésziiletés pillanatéban ad a megtérének. Isten
ekkor kezdi benniink megszenteld munkdjst.”!"

A kettd kozotti kiilonbség nem is annyira rejtélyes, mint ameny-
nyire gondoljuk. Az egyiket ajindékként kapjuk — mely Ggy mond ,,tu-
lajdonitott” igazsdg, a mdsik a pedig, a benniink lakozdst vevd,
yatformdld igazsdg”. Az Isten ajiéndékaként megkapott igazsdgot Isten
ajandékdnak tekintjiik, mely Krisztus tanitvdnyait arra inditja, hogy vé-
gyakozzanak a szent életre, a megszentel8désre és a tokéletes szeretetre.
A kilonbséget legpontosabban Timothy Tennent ragadja meg: ,Ke-
resztényként tudjuk, hogy Isten megragadja a biinés embert és Krisztus
igazsdgossagdval oltozteti fel (ajandék). Ezutdn Isten kimunkdlja ben-

115 LeClerc, Discovering Christian Holiness, 312 John Wesley ezért utal az
jjasziiletéskor elnyert hit dltal t6rténé megigazuldsra, mint ami a megszentel8dés
legelsé mozzanata. A reformdtus tradicié nem tagadja ugyan egyiket a mésikkal
szemben, mégis a hit dltal t6rténd megigazuldsra teszi a hangsulyt, mig a Wesleydnus
Szentségmozgalom hagyomdny teoldgidja a megszentel6dést is nagyon fontosnak tart.
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niink azt, hogy ,minden j6 cselekedetre felkészitettek legyiink”; tehdt
az eredetileg ajaindékként kapott igazsdg valds idejlivé vélik, benniink
megvalésul és egyre nagyobb méreteket 5le.”!'®

A kegyelem optimizmusa

A benniink lakozdst vevd ,tulajdonitott” igazsdg az, amely John
Wesley-t olyan optimistdvd tette, és reményteljes volt, hogy az ember
valéban dtformalédhat. Mivel mélységében megldtta az eredendé biin
pusztité hatdsdt, ezért Wesley egy kicsit sem volt optimista az emberi
természettel kapcsolatban. Ennek ellenére mégis mélységesen meg volt
gy6z8dve Isten kegyelmérdl, amely viszont képes egy életet sz6 szerint
és gyokerestdl dtformdlni (beliilrdl kezdve kifelé).

Egyszer hallottam bardtom, Wesley Tracy szdjdbol ezt a kifejezést:
»a kegyelem radikalis optimizmusa”. Ezt az aldbbi illusztriciéval szem-
léltette: Képzelj magad elé egy kisldnyt, aki a gyiilekezet hdtsé ajtajin
jon be lestitott szemmel. Nincs t6bb, mint 11 vagy 12 éves. Ruhdzata
piszkos és rendetlen; haja vékony és gondozatlan. Aporodott szagot
draszt magdbol, mintha mostandban nem is latott volna fiird8vizet. Va-
lamennyire a torténetét is ismered. Az iskoldban nem 4ll tdl jol. A t5b-
biektdl mindig lemarad és folyton megbukik. Szinte biztos vagy benne,
hogy nem az intellektudlis képességeivel van baj, hanem valdszind,
hogy otthon nem mennek jél a dolgok. Edesapjét nem ismeri, anyja
pedig mdr tobb férfivel is élt egylitt. Zdrt ajtok mogdee azt suttogjik,
hogy béntjak otthon, és a karjdn ldthaté véraldfutdsok is ezt bizonyitjdk.

Tracy igy folytatja: ,Egy viselkedés terapeuta ranézne erre a fiatal
lanyra és a kovetkezdket dllapitand meg: ,Egész életre sériilt; mindig
z(irds lesz. Vannak dolgok, amik menthetdk, de ndla mindig sdntitani

116 Timothy Tennent, , Living in a Righteousness Orientation: Psalm 26).
Seedbed Daily Text, September 1, 2019, https://seedbed.com/living-in-a-
righteousness-orientation-psalm-26/ Majd még hozzdteszi: ,,Csakis az Gjjd teremtett
emberben valésul meg maradéktalanul az Isten igazsdga, a megszentelédés pedig
minden hivének sz616 elhivis — elkiilonitve a szentségre — azért, hogy teljes szivvel
aldjuk az Ur nevét ’a nagy gyiilekezetben’” (Zsoltdrok 26:12).
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fog valami, és soha nem lehet olyan, mintha normal kériilmények ko-
zote ndtt volna fel.” Ez az 8 véleménye. Tracy viszont folytatja: , Tudod,
hogy mit mondana az, aki hisz a kegyelem radikalis optimizmuséban és
ugy tekint rd? "Nem szdmit, hogy mit tettek ezzel a linnyal, vagy mit
tesz 6 maga, a kisldny rendelkezésére dll az evangélium reménysége.
Isten meg tudja ragadni és olyannd formdlhatja, amilyenné 6 akarja.”
Wesley pedig igy fogalmazna: ,Mutasd meg nekem London legszeren-
csétlenebb nyomorultjdt, én pedig mutatok neked olyan embert, aki az
apostolokban laké kegyelemmel rendelkezik.”

Ez az optimizmus komolyan veszi biinos dllapotunkat, de a kegye-
lem erejét ennél még sokkal komolyabban veszi, ezért bdrki, bérhol,
barmibdl ki tud szabadulni és a kegyelem olyan emberré formdlja, ami-
lyenné Isten tenni akarja. ' Nincs az a mély fdjdalom, nincs az a stlyos
sérelem, nincs az a vérzd seb, nincs az az elképesztd bilin, amelyet Isten
kegyelme 4t ne tudna formdlni, meg ne tudna gydgyitani és amit nem
tudna ismét egészségessé formalni.

BlUnbocsanat és ero

A kegyelem védndorutja sordn a teljes ember dtformdlédik. Megiga-
zul és bensejében is valdsiggd vilik; ezzel pedig megkapja a szentséget
(tulajdonitott igazsdg). Az igazi véltozds az er6bdl fakadé élet kovetkez-
ménye és nem az ,dolgozz keményebben” vagy a ,szedd mdr ossze
magad” hozzdllds eredménye. Mdsképpen fogalmazva Isten kegyel-
mére van ahhoz sziikségiink, hogy blinbocsdnatot és erét kapjunk. A
legfontosabb pedig az, hogy biineinkre bocsdnatot nyerjiink, és erdt
kapjunk ahhoz, hogy Istent tiszteld életet tudjunk élni. Torvény és ke-
gyelem... amennyiben az egyiket elvalasztjuk a masikedl, akkor veszé-
lyes szélsdségekbe eshetiink. Ha azt mondjuk, hogy ,Isten ugyan
megbocsidt nekiink, de az mar nem érdekli, hogy milyen tokéletlentil

17 Wesley erre azt mondja, hogy ha nem lennénk ennyire optimistdk, akkor a
biint a kegyelem hatalmandl sokkal erdsebbnek tekintenénk — ez az az optimizmus,
amely a wesleydnus-szentségteolgidt szinte felfoghatatlannd teszi. LeClerc,
Discovering Christian Holiness, 27.
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éljiik az életiinket, mert az 8 kegyelme mindent elfedez”, akkor az anti-
nomizmus, a torvénytelenség veszélyes terepén jarunk (,hit dleal ... ér-
vénytelenné tesszitk a torvényt”). Forditott esetben pedig fenndll a
torvénykezés veszélye, amikor azt gondoljuk, hogy csak azért van sziik-
ségiink kegyelemre, hogy a blineink bocsdnatot nyerjenek, de azon tdl
minden rajtunk mulik. Mindkét szélséség veszélyes, mert a kegyelem
véandorutjan akaddlyokat gordit elénk. Errél a két széls6ségrdl Pél apos-
tol az kovetkez8ket mondja: ,,...félelemmel és rettegéssel munkéljitok
tidvdsségeteket, mert Isten az, aki munkdlja bennetek mind a szandé-
kot, mind a cselekvést az & tetszésének megfeleléen” (Filippi 2:12-13).
Akkor tehdt ki a felelds sajdt lelki novekedésiinkért? Kinek a dolga? Is-
tené vagy a miénk? Pdl vélasza: ,mindkett8”; és ebben nincs semmi el-
lentmondads.

Vegyiik most a szélsdséges torvénykezés esetét. Teoldgiai fogalom-
mal élve a torvénykezés az, amikor tidvdsség kérdésének tekingjiik,
hogy bizonyos szabédlyoknak, torvényeknek és el8irdsoknak mindenben
feltétel nélkiil engedelmeskedjiink. Tulajdonképpen a torvénykezés 4l-
lapotdban tudjuk ugyan, hogy Isten Jézus Krisztus kereszthaldla 4ltal
mindent megtett az tidvdsséglinkért, mégis Ggy gondoljuk, hogy csak
akkor miénk az tidvosség, ha tesziink is érte valamit. Példdul sokat
imddkozunk, Biblidt olvasunk és bizonyos emberek tdrsasigdt keriiljiik
vagy bizonyos helyekre nem megyiink. A térvények betartdsival az
ember lényegében azt akarja megtenni, amit egyediil csak Isten tehet
meg. A szabdlyok betartdsdra térekvé ember hatalmas blintudattal, fé-
lelemmel, frusztricidval és bizonytalansdggal él. A kegyelem nagyon kis
szerepet kap az életében, nyugtalan és nincs tidvbizonyossdga. Az ilyen
tanitvanysdg nélkiilozi a kegyelmet, szélséséges esetben ontdrvényli hu-
manizmussd torzul és a felsébbrendiség lekezeld légkore lengi koril. A
torvénykez8 ember nagyon magas elvdrdsokat tdmaszt onmagdval
szemben, médsok esetében pedig még magasabbra teszi a mércét. Ez egy-
dltaldn nem vonzé az embereknek és elidegeniti 8ket az egyhdztol.

A torvénykezés mdsik véglete a szabadossdg, a torvényellenesség.
Az antinomizmus szakmai kifejezés, mely két gorog sz6bél ered: anti;
valami ellen, és a nomos; torvény. Osszevonva torvényellenességet je-
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lent. A keresztény ember egyediil hit dltal tidvoziil, nem pedig jé csele-
kedetekbdl. Ez igaz, és sokat is foglalkozunk vele, de erkélcsi és lelki
kotelezettségeink aldl mégsem ment fel benniinket. A szabados ember
ugy vélekedik, hogy ha a kegyelem valéban tdldradé, akkor miért is ne
kapjon tbb kegyelmet, ha tobbet vétkezik. ,Mivel kegyelem alatt élek,
nem vagyok koteles engedelmeskedni az etikai és a mordlis elvardsok-
nak. Megszabadultam a felel8sségvéllalds mindenféle terhétdl. A szere-
tet mindent elfedez.” Sok keresztény igy gondolkodik még annak
ellenére is, hogy ez egyéltaldn nem logikus (és a gyakorlatban sem dllja
meg a helyét). Ugy véli, hogy ne vérjon tble senki semmilyen odasz4-
ndst és onfeldldozist. ,Elegem van a nehéz lelki terhekbdl, mivel ez ré-
gimddi, blintudatkeltd gondolkodds és kiilonben is torvénykezés. Fn
midr kegyelem alatt élek.”'"® Jéllehet John Wesley nem volt torvény-
kezd, mégis meg volt gy8z3dve arrdl, hogy a torvénykezésnél sokkal ve-
szélyesebb a szabados gondolkodds, mivel eretnek médon torzitja a
tokéletes szeretet lényegét. A szeretet szentség nélkiil engedékeny; a
szentség pedig szeretet nélkiil nagyon durva.

1751-ben john Wesley levelet irt az egyik bardtjdnak. Sokan ugy
vélik, hogy ebben azokra a viddakra reagdl, amikor tobben azt allitottdk
réla, hogy prédikdcidiban vagy tdlzottan torvénykezd, vagy tdlontal
engedékeny (antinomista). Vilasza nagyon tanulsigos: ,Nem javaslom,
hogy evangélium nélkiil hirdessiik a térvényt és az evangéliumot tor-
vény nélkil. Valéban, egyszerre mindkettét hirdetni kell: nem az egyi-
ket vagy a mdsikat, hanem mindkettét egyben.” Wesley Osszegzi is,
hogy mit ért a ,mindkettdt egyben” kifejezés alatt: ,Isten téged szeret,
pont ezért szeresd 6t és engedelmesked; is neki. Krisztus meghalt érted,
épp ezért Te is halj meg a blinnek. Krisztus feltdmadt, épp ezért Te is
tdmadj fel és légy Isten képmdsa. Krisztus 6rokké él; ezért Te is €lj Isten-
nek addig is, mig vele nem ¢élsz majd 6rok dicséségben. ... Ez a Szent-

18 A tsrvénykezés és a szabadossdg témdjdval foglalkozik Cliff Sanders a
Wesleydnus teolégus. Sander nagyon érdekes pontra mutat ré: ,Otven évvel ezeltt az
evangéliumi gyiilekezetek szdmdra a térvénykezés volt a legnagyobb kihivis.
Manapsdg sokkal inkdbb a szabadossdg az, amely hatdrozott kiizdelmet jelent az ilyen
gylilekezetekben felndtt fiatalnak, akik a szeretetbdl ki akarjdk hagyni a szentséget.”
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irds utja, a Metodista ut, az igaz ut. Isten adja meg nekiink, hogy ettdl
ne térjiink el se jobbra, se balra.”!"

Széval akkor kinek a dolga? Megvéltdsunk és lelki fejlédésiink
Isten dolga vagy a mi feladatunk? Pil egyértelmtien fogalmaz: nem
egyik vagy midsik, tehdt nem ,vagy — vagy”, hanem ,mindkett§ — és”.
Megvaltdsunk elejétdl a végéig teljesen mértékben Isten munkdja. Ke-
gyelme 4ltal keres, megment, megszentel, gondot visel rélunk és meg-
tart. Ezzel egyiitt az Ige djra és uGjra figyelmeztet benniinket, hogy
tegylink meg mindent, ami rajtunk mualik és igyekezziink egytittm-
kodni a Szentlélek benniink végzett munkdjéval (Lukdcs 13:24; Filippi
2:12-13; 2. Timéteus 2:15; Zsidok 12:14; 2 Péter 1:5-7; 3:13-34). '?°

Kegyelem dltal kapunk blinbocsdnatot és kegyelem 4ltala nyeriink
erdt is. Tanitvdnysdgunkban a megtarté kegyelem Isten és ember ko-
zotti partneri viszonyban munkdlja benniink az erét. Isten kezdemé-
nyez, mi erre vdlaszolunk. Isten hiv, mi hallgatunk. Isten vezet, mi
engedelmeskediink. Isten megadja az erét, mi kimunkaljuk magunk-
ban és megvaldsitjuk. Wesley igy fogalmaz: , Elészor is Isten munkdlko-

dik, ezért te is tudsz munkdlkodni.” ,Mdsodszor: Isten munkdlkodik,
ezért neked is munkalkodnod kell.”!?!

A szabad akarat szuksegessege

Fejezetiink témdja a gondviseld kegyelem; az a kegyelem, mely le-
het8vé teszi benniink, hogy Isten elhivdsa szerint cselekedjiink és szent
életet éljiink. Errél a kegyelemrdl az Ujszovetségben Judds levele a zdrd
dldds szakaszban beszél. Isten erejének nevezi, mely képes benniinket
megdrizni a botldstdl, és aki az utolsé napon feddhetetlenségben allit

119 John Wesley, ,,Letter on Preaching Christ.” The Works of the Rev.John
Wesley, Volume 6.

1201 4sd a 2. fejezetet, amely ezzel is kiilén foglalkozik: ,Isten benniink végzett
munkdjdt ki kell magunkban munkdlni, hogy ldthatéva véljon a vildgban.

121 John Wesley ,,Sermon 85. On Working Out Our Own Salvation” http://
wesley.nnu.edu/john-wesley/the-sermons-of-john-wesley-1872-edition/sermon-85-
on-working-out-our-own-salvation/
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majd benniinket maga elé. Egy ekkora horderejii kijelentés nagyon fon-
tos igazsigot mond ki a tanitvdnysdggal kapcsolatban: eléfordulhat
ugyan, hogy megbotlunk és elesiink a kegyelemtdl, de Isten megtarté
kegyelme megdv és megériz.

Volt olyan id8szak a torténelemben, amikor néhdny j6 szdndéku
szentségmozgalmi prédikdtor azt hirdette, hogy ha egyszer egy ember
megszentelddott, akkor soha tobbé nem vétkezik. Ez a kijelentés na-
gyon sok zavart és megddbbenést keltett féleg azok kozott az Sszinte
keresztények kozott, akik szenvedélyes odaaddssal jartak Krisztus dtjdn.
Ezek az emberek nagyon jél tudtdk, hogy nem csak a lehetdsége adott
a botldsnak és az elesésnek, hanem ez idénként meg is torténik veliik,
ami érthetd annak fa tanitdsnak a fényében, amely azt mondta, hogy
ezt a problémidt a teljes megszentelddés végleg megoldja. Azonban ez
nem igy van, és ennek az az oka, hogy a szabad akarat mindig is az
egyenlet része marad. A hivé ember életében a szabad akarat mindig is
jelen van, mivel ez a kapcsolat nélkiilozhetetlen alapja. A szeretet min-
dig kapcsolat és minden egészséges kapcsolat elengedhetetlen része a
dontés szabadsdga. Val6jdban Isten képmadsdt hordozzuk, amely a Krisz-
tus teljessége dltal 4ll helyre. Ez teszi lehetdvé szimunkra, hogy szent és
szeretetteljes kapcsolatokat dpoljunk vele és egymadssal.

A Teremtés konyvében leirt teremtéstorténet szemnyitogatd. A
szuverén, Mindenhaté Isten szdl és létrejon a viligegyetem. Ez csupdn
annyi erdfeszitésébe keriil, hogy kimondta a teremtd erdvel bird ,le-
gyen...” sz6t. Isten uralma abszolit, és birodalmdhoz semmi sem fog-
haté — ezért dobbenetes és elképesztd, hogy az emberi szabadsdgot
beleszétte a teremtés szdvetébe. Isten pdratlan teremtd és fenntartd
ereje teljesen adott tény. Ez a szabadsdg éppen azért vdratlan, mert —
mint késébb megtudjuk — Isten nem csupdn megengedi, hogy az embe-
rek kiilonb6z6 dontéseket hozzanak, hanem azt is akarja, hogy az 6 t6-
kéletes miivére is hatdssal legyenek; vagy segitenek felvirdgoztatni a
teremtett vildgot vagy komoly kdrokat okozhatnak benne. Ezzel egyiitt
a leghatalmasabb Isten 6ridsi kockdzatot véllalva megengedi, hogy don-
téseink komoly jelentdséggel birjanak.
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Az Edenkertben ,Fzt parancsolta az URisten az embernek: A kert
minden f4jdrdl szabadon chetsz, de a j6 és a rossz tuddsdnak fdjdrél nem
chetsz, mert azon a napon, amelyen eszel réla, haldllal lakolsz.” (1.Mé-
zes 2:17). A szabad vilasztdst Isten parancshoz kototte. Elészor is van,
aki azt gondolja magdban, hogy ez Isten részérél nem igazsigos dolog.
Ugy gondolja, hogy vajon miért parancsolna Isten olyas valamit, amirdl
mér a kimondds pillanatdban nagyon jél tudja, hogy az ember nem
fogja betartani, amit t6le kértek? Hat nem pont ezzel teremtette-e meg
a kisértés lehetdségét? Nem. Isten ezt egydltalin nem kisértésnek szdnta.
Ezzel adta meg a vélasztds lehetéségét. Es a ketté nem ugyanaz. A pa-
rancs pontosan azt jelenti, hogy az embernek szabad vélasztasi lehetésé-
get adott és elismerte azt (akaratinak szabadsdga).'** Egy mikods
kapcsolat elengedhetetlen feltétele a szeretet, a valasztds lehetSsége; a
dontés szabadsiga. Ha a feleségemet rdkényszeritettem volna, hogy
engem szeressen, akkor nem lett volna beleszoldsa a kapcsolatba és nem
lett volna szabad vélasztdsa, hogy hozzdm j6jjon. Valészind, lenne koz-
tiink valamiféle kapcsolat, de az nem lenne igazi hdzassdg. Miére? Azért,
mert ha leuraltam volna, akkor az nem szeretet lett volna, hanem va-
lami mds. Valdszint, hogy inkdbb gépies robotként viszonyult volna
hozzdm, aki nem tudott volna 6nszdntdbdl mdsképpen donteni. Az
egészséges hdzassdg egyetlen médja, ha mindkettdnknek meg van a vé-
lasztési lehetdsége, hogy szeresse a mésikat. Az igaz szerelem kockdzata
pont ebbél fakad: donthet tgy is, hogy nem engem szeret.

Amikor Isten megteremtette az emberpdrt, akkor egy gyonyorisé-
ges kertbe helyezte 8ket, melyben vibrélt az élet és minden joban résziik
volt. Az emberpdrnak ezért semmit sem kellett tennie; Isten csupa jo-
sdga és kegyelme mindenben tdldradé volt, 8 adta és & biztositotta szi-

122 Mildred Banges Wynkoop felhivja a figyelmiinket arra, hogy John Wesley
sokkal inkdbb az ingyen kegyelemre helyezte a hangstlyt, nem pedig a szabad
akaratra. Ezért a wesleydnus szentséghagyomdny helyesebben fogalmaz, amikor az
»akarat szabadsdgdt” tgy fogalmazza meg, hogy azt a Szentlélek ereje mozgatja és
felszabaditja az embert arra, hogy tevdlegesen megvallhassa Jézus Krisztusba vetett
hitét, mely egyediil Isten tidvozit§ kegyelme dltal lehet a miénk. Wynkoop,

Foundation of Wesleyan-Armanian Theology, 69.
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mukra az életet. Ugyanakkor Isten nem csindlt beléliik robot, akik akdr
akarjdk, akdr nem, tenniiik kell Isten akaratit. Volt lehetéségiik a jot
vélasztani, de a rosszat is. Meg volt a lehetéségiik arra, hogy Istent sze-
ressék vagy ne szeressék. Majdnem olyan volt, mintha Isten azt mondta
volna nekik: ,csak ezt az egyetlen dolgot kérem tSletek, mert én vagyok
a ti Istenetek. Az viszont mdr tSletek fiigg, hogy engedelmeskedtek-e
nekem. En azt akarom, hogy a kapcsolatunk alapja a szeretet legyen, és
ne a kontrol irdnyitsa.” Isten szabad akaratot akar adni nekiink, de nem
azért, hogy megkisértsen benniinket, hanem azért, mert viszontszerete-
tet var t6liink; azt akarja, hogy mi is 6t valasszuk. Csakis ekkor lesz 6n-
ként véllale a koztiink 1év8 kapcsolat, és akkor fog szeretetben
gyokerezni.

Soren Kerkegaard meg volt arrdl gyézédve, hogy az odaszdnt aka-
rat a megtisztitott sziv jele: ,A sziv tisztasiga az, hogy egy dolgot akar-
jon.” A tiszta sziv ellentétje a kétlelkd dllhatatlan sziv, amely szintén az
akarat megnyilvanuldsi formdja. A {6 kérdés az, hogy a teljesen meg-
szentelt ember tud-e ezutdn is vétkezni. Erre ,igen” a valasz. Lehetséges
eltdntorodnunk a kegyelemtdl, mivel az embernek mindig meg van a
szabad dontési joga: vagy Istennek enged, vagy az el6tte allé kisértés-
nek. A dontés szabadsdga mindig a miénk, és pontosan a szeretet miatt
(a szeretet okdn)! A megtarté kegyelem dltal élt élet azonban teljesen
miésként miikddik; dltala erét kapunk, hogy ne vétkezziink. Isten meg-
tartd kegyelme dltal ,igen”-t tudunk mondani Istennek, és ,nem”-et a
kisértésnek. Hitiinket Isten ereje védi az dltal az €16 reménység dltal,
mely nekiink adatott a haldlbdl feltdimadt Jézus Krisztus dltal (1.Péter
1:3-4).

Pél 8szintén megvallotta, hogy a Szentlélek nélkiil az & életében is
a blin uralkodott, méghozzd akkora erével, ahogy egy rabszolgatarté
uralja a rabszolgit. ,Hiszen nem azt teszem, amit akarok: a jot, hanem
azt cselekszem, amit nem akarok: a rosszat.” (Réma 7:19). Ordogi kor
fogsdgiban vergédve tette, amit nem akart, és nem tudta nem meg-
tenni azt, aminek pedig tudta, hogy ellen kellett volna 4llnia. Szinte
feljajdul: ,,En nyomorult ember! Kicsoda szabadit meg ebbél a hal4lra

itélt testbSl?” (7:24). Majd igy folytatja, hogy ennek vége, és a Szentlé-
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lek ereje dltal mdr igent tud mondani Istennek, és nemet a kisértésnek.
»Héla legyen Istennek a mi Urunk Jézus Krisztus altal! ... mert az élet
Lelkének torvénye megszabaditott téged Krisztus Jézusban a biin és a
halal t6rvényétdl. (7:25, 8:2). A Szentlélek ereje nélkiil emberi erénk
gyenge és nem tudunk engedelmeskedni. A Szentlélek dltal azonban
megkapjuk az engedelmességhez szitkséges erét. Nem arrdl van tehdt
sz, hogy a teljesen megszenteldott ember soha tébbé nem tud vét-
kezni, hanem arrél, hogy megvan az ereje arra, hogy ne vétkezzen. Lé-
nyeges kiilonbség az, hogy Isten megtart6 kegyelme 6v benniinket az
eleséstdl és nem mi magunk 4llunk meg.

A hiiség” a hisz sz6t6bél ered. Wesley gyorsan hozzd is teszi, hogy
a Szentlélek megerdsiti az akaratunkat, és megtermi benniink ,,a kiilsé
és a belsd szentségre torekvd helyes vagyakat, azt a lelkiiletet, amely in-
dulatainkat, szavainkat vagy tetteinket vezérli.'*

A megtarto kegyelem jellemformalo ereje

A tanitvanysdgrél sz0l6, rendkiviil hasznos és dtfogé konyvében
(After You Believe) N. T. Wright bemutatja, hogy hogyan formdlédik
a krisztusi jellem mind az egyének, mind pedig az egyhaz életében. Ugy
beszél réla, hogy ez a kegyelemben valé novekedés hosszan tarté és fo-
lyamatos munkdja, mely a fegyelmezett lelki élet gytimélese. Az ember
gyakorlati életvitele, valamint szokdsai formdljak benne Jézus Krisztus
képmdsit. Az Skori irdk a jellemessé formalé folyamatot ,erényes élet-
nek” nevezték.

Wright konyvét azzal kezdi, hogy elmondja Chesley Sullenberger
jol ismert, igaz torténetét, akit ma mdr mindenki csak ,Sully’-nek
ismer. 2009. janudr 15. volt. Szokdsos kedd délutin New York-ban. A
menetrend szerinti jarat délutdn 3:26-kor szdllt fel Charlotte felé véve
az irdnyt. A gép kapitdnya Sully volt. Elvégezte az 6sszes rutin ellendr-
zést. Minden a szokdsos médon tértént mindaddig, mig a felszallds
utdn két perccel a gép bele nem csapddott egy vadliba rajba. Mindkét

123 Wesley, ,,Sermon 85: On Working Out Our Own Salvation” II1.2.
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hajtémi komoly sériiléseket szenvedett és ledlle. A gép épp Bronx felett
északra tartott, amely a vdros egyik legs(iribben lakott teriilete. Sully és
a mdsodpiléta egy sor rendkiviil stlyos dontéssel szembesiilt, méghozzd
nagyon hirtelen. A gép 150 utasdnak élete a levegSben és tobb ezer
ember élete a f61d6n forgott kockdn, nem is beszélve a sajdt életiikrdl.

A legkdzelebbi kisebb repterek til messze voltak, a New Jersey
Turnpike reptéren landolni pedig kész katasztréofa lett volna. Egyetlen
lehetéségiik maradt: letenni a gépet a Hudson foly6ra. A kényszerle-
szallds elétti hdrom percben Sully-nak és a mdsodpil6tdnak szdmtalan
krizis beavatkozist kellett megtennie azért, hogy megévjik a gépet a
lezuhandstdl. (Wright kilenc komoly technikai feladatsort és egyéb mas
megoldandé dolgot sorol fel.) Dobbenetes médon sikeriilt nekik; a
Hudson foly6n landoltak! Mindenki biztonsdggal hagyta el a gépet, mi-
kozben Sully Kapitdny fol-le jarkdlt a fedélzeten, hogy megbizonyosod-
jon arrél, hogy mindenki megmenekiil, miel6tt 6 is elhagyja a
helyszint.!2*

Sok ember illitja, hogy ez egy valésigos csoda volt, és bizonyos
értelemben az is volt. Viszont felmeriil a kérdés, mi volt benne a csoda?
A csoddk sok féle formdban torténhetnek. Vajon a csoda itt Isten 6v6 és
védelmezd keze volt? Természetesen nem kizdrt. Azonban més szem-
pontbdl is nézhetjiik a torténteket. Lehet, hogy az igazi csoda Sully Ka-
pitdny jelleme volt; az a kivalé tulajdonsdga, hogy képes hatalmas
nyomds alatt nagyon gyors dontéseket hozni. Ha ebben az osszefiiggés-
ben az ,erény” sz6t haszndljuk, akkor elég furdnak érezhetjiik, mivel a
sz legszorosabb értelmében véve az erény ,j6” és ,erkolesos” tulajdon-
sdgokat jelent. Wright viszont gy érvel, hogy az ,erény” sz6 valéjéban
a kovetkezd jelentéstartalommal bir: ,erény az, amikor valaki ezer apré
dontést hoz, ami erdfeszitést és koncentrdcidt igényel, hogy valami he-
lyeset és jot tegyen, ami nem jon természetesen, és amikor ezeregyed-
szer, amikor igazdn fontos automatikusan azt teszi, amire sziikség

van.”!?

124 Wright, After You Believe: Why Christian Character Matters (New York:
HarperCollins, 2010). 18-20. (Miért is szdmit annyira a keresztény jellem?
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Mis széval, amikor tgy tlinik, hogy valami csak tgy, ,magitél ér-
tetédden megtorténik”, akkor rdidébbeniink, hogy az nem egyszertien
csak gy ,magdtdl értet8d8”. Wright rdmutat, hogy ha bdrmelyikiink
pont azon a napon, pont azon a gépen ilt volna, és ha természetes
moédon torténtek volna az események, akkor valészind, egy lakéhaz ol-
daldba csapédtunk volna. Az erény, a jellemesség — a mi esetiinkben a
tanitvdnysdg — a kegyelem 4ltal folyton fejlédik és alakul, hogy az
ember egyre jobban olyan legyen, mint Jézus. Ez pedig nem magdtdl
értetddé modon toreénik. Csakis akkor jon ,természetesen”, ha el8tte
miér a boles és a megfontolt dontések és értékitéletek természetiink ma-
sodlagos jellemz8jévé véltak. Sully sem tgy sziiletett, hogy képes legyen
utasszallit6 repiilét vezetni, s6t nem is azokkal a jellemvondsokkal szii-
letett, melyekre pont azokban a kritikus, sorsdonté pillanatokban sziik-
sége volt — példdul haldlt megvet§ bdtorsig, magabiztosan mozdulé
kezek, éles és villimgyors 4tldté képesség, és a mdsokért érzett nagy
foku felelésségvéllalds. Ezek olyan megszerzett készségek és begyakor-
lott tulajdonsdgok, amelyek az idé muldsdval készségszinten miikodtek
benne. Abban a kinos és rémiszté pillanatban pedig aktivizdlédott és a
kapitdny mér kezdte normdlisnak érezni a helyzetet és tette, amit tennie
kellett. Az, ami normadlisként jon el§ bel8liink, az kordbban elméleti
sikon az agyunkban és az izomzatunkban mdr rogziilt, és az adott hely-
zetben mdr nem kell kiilonésképpen gondolkodnunk, hanem bekap-
csol az automatizmus. Mdsodlagos jellemként mdr a természetiink
részévé vilt.

Egyetlen olyan olvasét sem szeretnék megbdntani, aki piléta. De
ha azon a napon, azon a gyorsan zuhané gépen utasként iiltem volna,
nem igazdn Oriiltem volna olyan Gjonc pilétdnak, aki csak azt tudta
volna megtenni, amit elétte megtanult. Ha azokban a pillanatokban,
akkor kellett volna dtlapoznia a fedélzeti kézikonyvet, vagy akkor kez-
dett volna a neten keresgélni vagy az agydban kutakodni, hogy vajon
milyen vészhelyzeti forgatékonyveket tanult a pildtaképzdben, akkor
képtelen lett volna egy ilyen krizisben cselekvképes maradni, mivel

ilyet eltte még soha nem élt 4t. Azt hiszem, hogy a torténet mdsképpen
125 Wright, After You Believe, 20.

128



végz8dott volna. Egy ilyen helyzetben nem elég az elméleti tudds, a ha-
ldlt megvetd batorsdg, de még a vakmerd elszdntsdg se. Ez mind egysze-
rden kevésnek bizonyul. Wright tapintatosan dllitja, hogy abban a
vélsdgos helyzetben arra a gyakorlatias erényre volt a legnagyobb sziik-
ség, amely a kapitdny természetének mar kordbban a részévé vilt, ma-
sodlagos jellemvondsa volt. Megvolt benne az a kiformalédott szildrd
jellem, ami el6hivta azt az emberfeletti erdt, amely csak az erényes em-
berre jellemz8”. Ezért pontosan tudta, hogy abban a helyzetben hogyan
vezesse a 1'epi'1l(’igépet.126 Még azt is megjegyezném, hogy nem akdrme-
lyik repiilével tudta volna mindezt megtenni, hanem csak azzal a konk-
rét géppel, melyet Sully mér régtdl vezetett, és amit tiizetesen ismert.

A ,mdsodlagos tulajdonsigok” kifejezés figyelmet érdemld kifeje-
zés, kiilonosen a tanitvdnysdggal, a szentséggel és a kegyelem vandortt-
javal kapcsolatban. Nem mindenki ért velem egyet abban, hogy az
olyan tulajdonsdgok, mint a bdtorsdg, a kitartds, a tudatos fegyelem, a
higgadt megfontolds, a bolcsesség, a felfogdképesség, a helyes itéletalko-
tds és a tiirelem nem magdtdl értetédéen fakad fel benniink. Ezek olyan
jellemz8k, melyeket sokszor fdjdalmas és nehéz koriilmények kozote ta-
nulunk, mikézben mélyen beivédnak a jellemiinkbe. Ezek mindig a ta-
nult viselkedések kozé tartoznak és nem az elsédleges (veliink sziiletett)
tulajdonsdgunk. A szildrd, jél megalapozott jellem — az Ujszi')vetség sze-
rint és Wright meghatdrozdsa szerint is — ,,olyan gondolkodaisi és cselek-
vési mintdt jelent, amely valakit annyira dtjr, hogyha bdrhol is
belenéznél, ugyanazt a személyt ldtndd, mivel személyiségének része a
szildrd jellem." '/

A megalapozott, szildrd jellem ellentéte az ingatag jellem, aki felii-
letes és dllhatatlan. Eleinte bdrki képes 6szintének, kedvesnek, pozitiv-
nak és megnyerének mutatkozni, de minél jobban megismered, annél
inkdbb megmutatkozik valédi jelleme. Az ilyen emberek kifelé nagyon
szép kirakatot rendeznek be. Vilsdgban vagy kritikus pillanatokban
azonban mdr nem tudjék magukat dlcdzni, hanem elétor beléliik valédi

126 Wright, After You Believe, 27.
127 Wright, After You Believe, 27.
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énjlik, és ekkor mutatkoznak meg valddi tulajdonsdgaik: tisztességtele-
nek, nytigdsek, tiirelmetlenek, 6nzdk, koveteldz8k.”'*® Mi a probléma?
Egyszer(ien teszik, ami természetesen jon beléliik; nagyon is jol tudjdk,
hogy masként kellene hozzddllni a dolgokhoz, de nem sajdtitottik el
azokat a mdsodlagos tulajdonsdgokat, mellyel helyesen tudndnak rea-
gélni a hirtelen jott helyzetekre vagy csaléddsokra. Az ember jelleme
nem a valsigban sziiletik, a valsdgban csupin megnyilvanul, a krizis
hozza ki beléle az igazi arcét. Ilyen esetekben, amikor nincs idénk gon-
dolkodni, akkor mutatkozik meg, hogy kik is vagyunk valéjéban.

H.Ray Dunning rimutat, hogy a XVIII. szdzadban a Wesley 4ltal
hasznélt fogalmak mennyiben kiilonbéztek napjaink fogalmatdl. Wes-
ley a ,hajlam” fogalmahoz nagyon hasonlé értelemben haszndlta az ,,in-
dulat”, szét is. XVIIIL. szdzadban az ,indulat” nem ingerlékenységet
jelentett, vagy hirtelen felcsattan6 természetet. Wesley az ,indulat” szét
egy ember bedllitottsdgira haszndlta. Arra, ha valaki megbizhaté, ki-
tarté és lehet rd szdmitani”'*’ Pontosabban fogalmazva &szténds vonzé-
ddsnak nevezziik azt, amikor egy ember valamire sszpontosit és ez
tartdsan jellemzd rd; az a lelkiilet fogja vezérelni a jellemét, melyet a
kegyelem eszkozei az idé muldsdval munkalnak benne. Ez a késébbiek
sordn mdr nem csupdn pillanatnyi reakeié lesz, hanem tartds és megszi-
lardult jellemmé, kivetkezetes erényes magatartdssd valik az emberben.
Ha pedig mindez igaz szindékkal parosul, akkor azt ,szent indulatnak”,
megszentelt lelkiiletnek nevezi.

A ,szent indulat” Wesley tanitvdnysdggal kapcsolatos tanitdsaiban
gyakran haszndlt kifejezés volt; kiilonosen a Galata levélben irt Lélek
gyltimolesérdl sz616 elmélkedéseiben. ,,A Lélek gytimélcse pedig: szere-
tet, 6rom, békesség, tiirelem, szivesség, josdg, hiiség, szelidség, 6Gnmeg-
tartéztatds” (Galata 5:22-23). Ennek az igeversnek tobb aspektusit is
érdemes megfigyelni. Az egyik példdul az, hogy Wesley mindig gyorsan
hozzaftlzte, hogy a ,gylimoles” egyes szimban van, nem pedig tobbes
szdimban (gytimolcsok). Amennyiben tobbes szdmban szerepelne,

128 Wright, After You Believe, 27.
129 Maddox, Responsilbe Grace, 69.
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akkor egyesek hajlamosak lennének arra kovetkeztetésre jutni, hogy az
egyik ,gyiimélcs” fontosabb, mint a mdsik; mintha a hiség fontosabb
lenne, a szivesség pedig elhanyagolhat6. A gytimélces gy(ijt6 fogalom és
azt bizonyitja, hogy Isten Lelke munkdlkodik. Ezek egymdstl nem
fuggetleniil jelennek meg, hanem egységben. Lelki fejlédésiink nyo-
mén a kilenc gytimoles kolesdnhatdsban egytittmiikddik és lenytligozd
médon kidbrézolja milyen az, amikor a megszentelt élet a Szentlélek
irdnyitdsa alact 4ll. N.'T.Wright rimutat arra, hogy ,,nem kell szakosod-
ni.”"* Ahogy az 8szibarack f4t arrél lehet megismerni, hogy észibarac-
kot terem, ugyanigy a keresztény embert is arrél lehet megismerni,
hogy a Lélek gytimélcsét termi, ezt pedig az ember életében a benne
1év8 ,megszentelt tulajdonsdgok osszességében” nyilvdnul meg. Nem
meglepd, hogy Wesley sietve hozzdtette: a listdn szereplé minden egyes
»szent indulat, megszentelt lelkiilet” a szerelem tulajdonsdga, mivel az
igaz szeretetet ez a kilenc gytimolcs jellemzi. Végtére is a kegyelem vén-
dordtjan eljuthatunk oddig, hogy Krisztus minden jellemzé tulajdon-
siga megnyilvinul az életiinkben.

A kegyelem vindorttjéval kapcsolatban nagyon fontos megérte-
niink, hogy ezek az erényes tulajdonsigok nem azonnal jelennek meg
az életiinkben. Randy Maddox ki is fejti: ,Isten Gjjdsziilé (megmentd)
kegyelme felébreszti a hivében az erényes tulajdonsigok ,szunnyadé
magjait”. Ahogy elkezdiink novekedni a kegyelemben, ezek a magvak
csirdzni kezdenek, megerésodnek és gytimolecsé formédlédnak. Szabad-
sagot kapunk, ez a névekedés pedig feleldsségteljes egyiittmiikodésre
osztdnoz benniinket, mert enélkiil esetleg elhanyagolndnk vagy elfojta-
nénk Isten kegyelmének erejét."’?’ Maddox magyardzatdbél nagyon
sokat tudndnk még meriteni. A legfontosabb dolog azonban az, hogy
megragadjuk a lényeget: csak akkor novekszik benniink az erény, ha

edplljuk.
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A maga idejében Isten kegyelme 4ltal tidvosséget kapunk és meg-
szentel benniinket. Ez teszi lehetévé, hogy elindulhassunk a krisztusi
hasonlatossdg tjdn; a kegyelem elveti benniink a megigazulds magjait.
Lélegzeteldllité kegyelmi atra indulunk. Szabadd4 vélunk arra, hogy el-
hagyjuk a blings életet és elhagyjuk 6nz8 dtjainkat. Felszabadulunk
arra, hogy teljes sziviinkbdl, lelkiinkbdl, er6nkbdl és elménkbdl szeres-
siik Istent. Mindenképp érdemes megjegyezni, hogy a hdrom mara-
dandé erény a hit, a remény és a szeretet (1.Korinthus 13:13). A
Lélekkel betsltott életbdl fakadé és felnovekedd gytimoles pedig meg-
terem benniink. A Szentlélek gyiimélcse nem hirtelen fog teremni és
Wright helyesen fogalmaz, amikor azt mondja, hogy ,,nem is magdtdl,
automatikusan noévekszik”. Természetesen vannak igéretes eldjelei
annak, amikor a gylimélcs korvonalai mar kezdenek kibontakozni.
»90k Ujonnan sziiletett keresztény — kiilondsen, ha hirtelen megtérés
tortént az életiikben — beszdmol arrél, hogy sajit legnagyobb megddb-
benésiikre dramai fordulat koévetkezett be az életiikben. Elvesztették a
test cselekedetei” irdnti érdeklédésiiket, és hirtelen feltort benniik a
végy, hogy szeressenek, megbocsdssanak, szelidek legyen és tisztak. Fel-
teszik a kérést, hogy vajon honnan jon mindez, hisz rdjuk ez soha nem
volt jellemzd. Ez nagyon csoddlatos dolog; a Szentlélek miikodésének
biztos jele.”!??

A hihetetlen médon bekévetkezett valtozds nem mds, mint a ke-
gyelem egyértelmi ajéndéka. Megvaltozott bennitk a rossz dolgok
irdnti vonzddds és helyébe lépett a szeretet irdnti vonzédds. Meg kell
jegyezniink, hogy egy Uj keresztény nem lehet passziv. Meg kell valdsi-
tania 6nmagdban mindazt, amit Isten munkdl benne. Ugyanaz a kegye-
lem, mely lehetdvé tette irdnyultsiga megvaltozdsit, ezutdn
névekedésre fogja 6sztonzi; 4j szokdsok és Uj életviteliik révén ki kell
munkalniuk magukban a ,,megszentelt lelkiiletet”. Wright éles tanitvé-
nyi képzel8erével pontosan fogalmaz, amikor azt mondja: ,Ezek az j
végyak virdgozni kezdenek; hogy megteremjék azt a kivdnatos gytimol-
csot, mellyel a kertész még csak most ismerkedik. Fel kell fedezned,

132 Wright, After You Believe, 195-196.
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hogy milyen metszésre és milyen dpoldsra van szitksége a névénynek,
hogyan kell 6ntozni, hogyan kell megvédeni a madaraktdl és hogyan
kell a mékusokat tévol tartani. Ovni kell a penészgombéktdl, a boros-
tydntdl és mds hasonl6 éléskodé parazitikedl, nehogy elszivjik a tapla-
lékot a nemes novénytél. A fiatal torzset védeni kell, hogy egy erds vihar
ki ne csavarja. Csak gondos dpolds utdn tud majd gyiimolesot hoz-
ni”133

Természetesen a riigy annak a jele, hogy ,Krisztus reménysége, a
dics6ség reménysége benned él” (Kolossé 1:27), ezzel egyiitt viszont a
Jkrisztusi jellem” gytimélesének is novekednie kell; ehhez pedig mi va-
gyunk a kertészek. Az elvetett mag szdrba szokken és idével gytimélcsot
terem. Az odaadé krisztusi vonzalom gyiimélcse pedig a megszentelt
jellem, az 4j bedllitottsdg, a megvéltozott gondolkoddsmdd és olyan tet-
tek sorozata, melyben mdr nem a veliink sziiletett, hanem a masodlagos
tulajdonsdgaink szerint miikodiink. '** Az lesz az én Atydm dicsdsége,
hogy sok gytimdolesot teremtek, és akkor a tanitvdnyaim lesztek.” (Jdnos
15:8) A riigy gytimoleesé érik — a mag tokéletes erénnyé valik, tokéletes
jellemé fejlédik. Mindezt pedig Isten megtarté kegyelme és életet add
ereje teszi lehetévé.

Bin és ereny

Pal igy inti a korinthusi keresztényeket: ,,Onmagatokat tegyétek
prébara, hogy hitben jirtok-e! Onmagatokat vizsgaljdtok meg! Vagy
nem ismeritek fel magatokon, hogy Jézus Krisztus bennetek van? Ha
nem, akkor még kiprébdlatlanok vagytok.” (2.Kor. 13:5). Eugene Pe-

133 Wright, After You Believe, 196.
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terson a téle megszokott stilusban éles megldtdssal fejtegeti ezt az igét:
,Prébaljatok meg magatokat és bizonyosodjatok meg feldle, hogy szi-
lardak vagytok-e a hitben. Ne sodrédjatok ide-oda és ne vegyetek min-
dent természetesnek. Rendszeresen teszteljétek magatokat. Elsé kézbol
bizonyosodjatok meg, hogy Jézus Krisztus bennetek van, ne csupdn
hallomdsbdl. Ha nem feleltek meg a tesztnek, akkor tegyetek érte vala-
mit. (The Message Biblia 2.Cor.13:5)

A rendszeres sztir6vizsgalat mindig sokkal jobb, mintha az ember
szivinfarktust kap vagy agyvérzést. Az idében felfedezett probléma
szinte minden esetben kezelheté. Hasonl6képpen egy driga gép eseté-
ben is a tervezett karbantartds betartdsa dltaliban meg tud elézni egy
katasztrofilis lerobbandst. A bibliai idékben a torténelemben is ldthat-
juk, hogy negyven napos felkésziilési id8szakok voltak, melynek célja a
megtisztulds és a belsd lelki dnvizsgalat volt.'” Ugyanezt a célt szolgdl-
jik a keresztény korokben megrendezett ébredési konferencidk és hit-
mélyitd alkalmak is, amikor személyes oOnvizsgdlatot tartunk és
kozosségi szinten is felmérjiik az dllapotunkat. Pal is utal a korinthusi-
aknak arra, hogy a lelki névekedés feltétele a szellemi egészség. Pal lel-
kiiletéhez hasonléan Wesley is ragaszkodott ahhoz, hogy a hivék kis
létszdmu csoportokban taldlkozzanak (osztdlyokban, ahogy 6 nevezte),
ahol a fegyelmezett lelki életet gyakoroljak és lelki egészségiiket vizsgal-
jak.

Melyek a lelki szivbetegségre utalé intd jelek; mik a tiinetek? Az
egyhdz a hatodik szdzadban az inté jeleket ,haldlos blinként” vagy ,ha-
ldlos vétekként” hatdrozta meg. Epp tgy, ahogy a magas koleszterin-
szint is egy esetlegesen bekdvetkezd szivprobléma intd jele, vagy a
villanykérte pislogdsa meghibdsoddst jelez, ugyanigy a benniink jelen
1év6 biindk a tanitvdnyi életiinkben is egészségtelen tendencidra utal-
nak, ha pedig figyelmen kiviil hagyjuk 8ket, akkor az lelki haldlhoz ve-

zethet Az egyhdztorténelem sordn a biinrdl alkotott felfogds 4ltaldban
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,hét haldlos blint” nevezett meg, de ettdl természetesen sokkal tobb van
és nagyon szertedgaz6. Néhdnyat felsorolunk koziliik.

biiszkeség: 6nmagdt Isten helyébe emeli, élete kozéppontjanak és
céljdnak 6nmagdt tekinti és nem hajlandé elismerni, hogy teremtett
lényként Istentdl fiigg.

Tiszteletlenség: nem hajlandé Istent imddni, szdndékosan mel-
18zi, vagy csak feliiletesen viszonyul hozzd; a keresztény szentségekhez
cinikusan 4ll hozzd, illetve a kereszténységet csak 6nos érdekeire hasz-
nalja.

Szentimentalitds: kedvét leli a jimbor érzésekben és rajong a szer-
tartdsok kiilséségeiben anélkiil, hogy életében a személyes szentségre t6-
rekedne; nem veszi fel sajat keresztjét és nem hoz dldozatot; neki
fontosabb a valldsi rajongds, mint az dldozatos odaszdnis.

Bizalmatlansdg: nem hajlandé elismerni Isten bélcsességét és sze-
retetét; indokolatlanul gyétri az aggodalom, szorongd, lelkiismeretlen
vagy maximalista; az életét maga akarja kézben tartani, vallisos médsze-
rekkel igyekszik mindent a kezében tartani és irdnyitani; félénk és
gyava.

Engedetlenség: Isten ismert akaratdnak visszautasitdsa; nem haj-
land6é megismerni Isten Szentirdsban kinyilatkoztatott természetét; a
bizalmat megtéri felelétlenség, drulds és mdsoknak sziikségteleniil oko-
zott csaléddssal; dthdgja a térvényes és az erkolesi hatdrokat.

Megidtalkodottsdg: nem hajlandé felvéllalni a bneit és nem akar
velitk szembe nézni, nem akarja Istennek sem bevallani; 6nigazult, mert
gy gondolja, hogy a biinei jelentékeelenek, tgy gondolja, hogy a vétek
az élet természetes része és uigy sem tudja elkeriilni. Felebardtaitél nem
hajlandé bocsdnatot kérni és kibékiilni velitk; st 6nmaganak is képte-
len megbocsdtani.

Hitsdg: nem hajlandé elismerni Istent és embertdrsai érdemeit is
elvitatja. Fennhéjdzd, nem gondolja, hogy Istentdl vagy embertdrsaitol
bdrmi jét is kapna; dicsekvd, ontelt, onmagdt tomjénezi, hivalkodé;
mivel hid, ezért vannak olyan dolgok, melyekre kifejezetten érzékeny.
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Arrogancia: fennhéjdzé és vitatkozé; véleményée fennen hangoz-
tatja és makacs.

Neheztelés: clégedetlen mindazzal a tehetséggel, képességgel és
ajandékkal, amit Istentdl kapott, sértédotten visszautasitja mindazt a
lehetdséget, amit akdr Isten akdr mds ember az & jolétéért, az érdekében
tenni szeretne; Isten és emberek irdnti ldzadds, gytlolet vagy cinizmus
jellemzi.

Irigység: elégedetlen Isten teremtési rendjében elfoglalt helyével
kapcsolatban; ez féltékenységben, rosszindulatban vagy mésok irdnti,
miésok bizonyos dolgaival kapcsolatos megvetésben nyilvdnul meg.

Mohésédg: nem tartja tiszteletben mdsok integritdsdt. Ez abban
nyilvanul meg, hogy ,tdl akar rajtuk tenni” az anyagiak felhalmozésa
terén azért, hogy sajdt értékességée bizonyitsa; mds embereket sajdt ér-
dekei érvényesitése érdekében kihasznal; mésok rovdsira mindig maga-
sabb stdtuszra tor és hatalmaskodik.

Kapzsisdg: 6ncéluan dhitozik az egyébként természetes javak mér-
téktelen megszerzésére; mindent magdnak akar, hogy aztin fékteleniil
pazarolhasson; extravagins médon, sajdt lehetdségeit meghaladé nagy-
zéssal él, ez pedig mértéktelen becsvigyban és mdsokat leural ambici-
6kban nyilvinul meg; jogot formal mdsok dolgaihoz, indokolatlanul
bitorolja azokat; csipds modora van és fosvény.

Torkossdg: az ételek és italok természetes étvdgyanak mértéktelen
kielégitése; az 6rom és a kényelem tdlzott hajszoldsa, ami gdtldstalan-
sdgban és az onfegyelem hidnydban nyilvdnul meg.

Kéjsovarsag: visszaél a szexszel; erkolcstelen, rimends, dlszemér-
mesen megjatsza magdt és kegyetlen; nem hajlandé beismerni, hogy a
szexualitds Isten dltal rendelt helye a hdzassdg.

Restség: nem hajlandé semmi erdfeszitést se tenni, amikor sajdt
noévekedésére, masok szolgdlatira és dldozatvallaldsra adédik alkalom;
lusta passzivitdsa lelki, szellemi vagy fizikai kotelességek terén is meg-
nyilvanul; csalddjdt elhanyagolja, nem szdmithatnak rd; igazsdgtalansdg
ldttdn kozombos, érzéketlen a szenveddk, a rdszoruldk, a magdnyosok
és a kirekesztettek szenvedése irdnt.
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A figyelmeztetd jelek esetleg jelentéktelennek tlinnek, de ettdl még
a lélekre nézve veszélyesek. Az életben sokszor megtorténik, hogy sze-
retnénk visszakapni az egészségiinket. Ilyenkor viltoztatunk az életmd-
dunkon, sziikség esetén félretessziik a vdgyainkat és megfelel$ étrendet
alakitunk ki, esetenként gydgyszert is szedniink. Meg kell adnunk a tes-
tiinknek azokat a tdpanyagokat, amelyre sziiksége van, vagy olyan ele-
meket kell pétolni, amelyet 6nmaga nem tud el&éllitani. A kertiinkkel
is ez a helyzet: ha azt akarjuk, hogy jobb és szebb gylimolesot teremjen,
akkor trigydzzuk, a névények egészségtelen részeit rendszeresen eltdvo-
litjuk. Az az igazsdg, hogy mindkettd, a testiink és a kertiink is jobban
teljesit, ha nem gyors megolddsokra toreksziink. Legjobb a rendszeres,
folyamatos karbantartds és az odafigyelés. Ugyanez érvényes a tanitva-
nyi életiinkre is. Természetesen nem lehet gyorsan és egyszertien meg-
szabadulni bizonyos egészségkarosité szokdsoktdl anélkiil, hogy valami
jobbra vagy egészségesebbre ne cserélnénk. A véltozds érdekében valami
jobbat kell taldlni; olyat, ami kiszoritja a régi rosszat. A szerfiiggésbél
gy6gyulé emberek elmondjik, hogy a leszokds sordn valami mdst kell
kapniuk azért, hogy a kdros szert le tudjk tenni. Sziikségiik van a kény-
szer erejénél magasabb rend(i lelki szenvedélyre, mely kiszoritja a figgés
irdnti alacsony rendd testi sévdrgdst. Hasonléképpen sziikség van egy
olyan rendszeres ,karbantartdsi programra” is, mely a kegyelem vindor-
Gtjdn segit benniinket — ennek rendszeresnek, szisztematikusnak kell
lennie, hogy tanitvinyi életiinket a legjobb formdban tudjuk tartani.

Mi lehet az a j6, amely haldlos vétkeink helyére léphet? Mi a meg-
tarté kegyelem egészségmegbrzd terve? Ezt az Ujszovetség konkrétan
meg is hatdrozza: ez pedig a Szentlélek kivinatos gytimélcse — ezek azok
az életadd erények, melyek a test alantas dsztonei f6lé tudnak kere-
kedni. Ez a rendszeres, mddszeres, szisztematikus gyakorlat, melyet
lelki fegyelemnek neveziink. A sportol6k rendszeresen futnak, nyajtd-
sokat végeznek és stlyt emelnek — nem azért, mert élvezik vagy éppen
ezek nélkiil unalmas lenne az éltiik, hanem azért, mert eltokélt szdndé-
kuk, hogy kitlizétt céljaikat mindenképp elérik. A lelki onvizsgalathoz
nem kell nagymiitétet végezniink magunkon. Inkabb lelki-szellemi j6-
létiinket kell rendszeresen ellenérizni. Ennek hatékony gyégyszere a
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lelki fegyelem, az 6nuralom, amely olyan egészségvédelmi terv, mely
fokozza Isten munkdja irdnti fogékonysdgunkat. Igy tudunk megma-
radni a kegyelemben.

Omcegyelem, mint a kegyelem eszkoze

A Zsidékhoz irt levél szerzdje hangstlyozza a lelki fegyelem fon-
tossdgit. ,Az els§ pillanatban ugyan semmiféle fenyités nem ldeszik or-
vendetesnek, hanem keservesnek, késébb azonban az igazsdg békességes
gytimolcsét hozza azoknak, akik megedzédtek altala.” (Zsidék 12:11).
Ugyanakkor a fegyelemnek lehet benniink negativ felhangja is, ha ugy
tekintiink rd, hogy ez valami rossz cselekedetnek a biintetése. Zsidok-
hoz irt levél azonban megldttatja veliink, hogy van olyan helyzet is,
amikor a lelki fegyelem célja, hogy megdvjon benniinket vagy erésebbé
tegyen. Erre a szempontra utal a Zsidékhoz irt levél tizenkettedik rész
is. ,Szenvedjétek el a fenyitést, hiszen tigy banik veletek Isten, mint fia-
ival. Ht milyen fit az, akit nem fenyit meg az apja? Ha pedig fenyités
nélkiil maradtok, amelyben mindenki részesiil, fattyak vagytok, nem
pedig fiak.” (Zsidok 12:7-8).

Két megjegyzés: (1) a szerzd el sem tud képzelni olyan gyermeket,
akinek ne vélna haszndra a sziiléi fenyités; (2) a fegyelmezést a mennyei
szeretet megnyilvanuldsinak tekinti. A fegyelem hozzdtartozik ahhoz,
hogy szeretjiik a gyermeket. Ugyanakkor fontos megkiilonboztetniink
a blintetést és a fegyelmet: ,azt nem biintetésnek szdnjuk, ha nem ren-
deliink pizzit az éjszaka kozepén, vagy megtiltjuk neki, hogy ¢jjel az
utcdkon kéboroljon, de az sem, ha nem nézheti meg a Netflixen azt,
amit éppen 6 akar. A bélcs sziild tudja, hogy ez nem biintetés; ez neve-
1és. Tudja j6l, hogy a gyermeket ezzel a jovére késziti fel. Lehet, hogy ez
a gyereknek nem tlinik éppen igazsdgosnak, néha még kegyetlennek is
tartja, de eljon az a nap, amikor majd értékelni fogja azokat a hatdrokat,
melyeket szeretd sziilei azért szabtak, hogy megévja 8¢, és azért, hogy
egészséges és jol miikodd felndeeé valjon. Isten is épp igy banik veliink.
Fegyelmez benniinket, szent életre nevel. Lehet ugyan, hogy idénként
ez nem tlinik kellemesnek, de végtére elveti benniink azokat a magokat,
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melyek késébb megtermik a békesség gytimélcsé és az igaz életet. Ne
felejtsiik azt, hogy erre nevelniink kell benniinket.

E. Stanley Jones bolcsen fogalmaz: ,Az tidvosséget nem tudod
megszerezni fegyelem dltal; ez Isten ajindéka, fegyelem nélkiil viszont
nem tudod megtartani.”'** Ami a jellemformaldst illeti, Szent Agoston-
nak tulajdonitjék azt a monddst, hogy az erény ,természetiinkkel egy-
becsengd j6 szokds”. Jones tovibbd példaként emliti Jézus egyszeri
szokdsait. O mindenben Istentél fuggott és rd tdmaszkodott. Egyéni
életében a napi szokdsait fegyelmezetten betartotta: ,,Hdrom dolgot tett
rendszeresen: (1) “felalle és szokdsa szerint felolvasott az [risokbdl’ —
rendszeresen olvasta Isten Igéjét, (2) ’kiment a hegyre, hogy szokdsa sze-
rint imddkozzon” — rendszeresen imadkozott. (3) ’szokdsa szerint tani-
totta S8ket’. Ez a hdrom egyszeri szokds jellemezte az életét.'””
Megszentelt szokdsok alakitjak ki a helyes fegyelmet. Wesley felfogisa
szerint a megszentelt élet akkor alakul ki a hivében, ha a gyiilekezet éle-
tében részt vesz és rendszeresen gyakorolja a ,a kegyelem eszkozeit” —
ahogy 6 nevezte. Lelki fegyelemként is ismerjiik a fogalmat. A kegyelem
eszkozei Isten dralakité kegyelmét kozvetitik felénk. Ezek azok a tevé-
kenységek, melyek Isten munkdjat végzik benniink a kegyelem vindor-
utjan.

Wesley szdmadra ezeket az eszkdzoket a kegyes cselekedetek és a ke-
gyelem munkdja kozvetitette. Kegyes cselekedetek azok, melyekkel sze-
mélyes kapcsolatunkat épitjitk Krisztussal. A kegyelem munkdja pedig
Isten szolgdlatdban végzett munkdnkhoz és a vildgért végzett misszi6-
hoz kapcsolédik. A kegyes cselekedetek és az irgalmassdg az egyén éle-
tének része (ezt egyediil is megteheti), kozosségi része pedig az, amit
miésok érdekében kozosen kell megtenniink.

136 1dézet E.Stanley Jones,Conversion (Nashville: Abingdon Press, 1991),c.
mivébdll. Richard J.Foster és James Bryan Smith, eds, Devotional Classics: Selected
Readings for individuals and Groups vilogatott irdsaiban (Englewood, CO, 1990),
281.

137 Uo. 282. 4hitat vélogatdsdban.
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A személyes kegyes cselekedetek kizé tartoznak az aldbbiak: Igén
val6 elmélkedés, imddkozds, bojt, hitem megosztdsa (evangélizdlds) és
bdkezli adakozds mindabbdl, amink van. A kozosségi kegyes cselekede-
tek: istentisztelet, részvétel az Urvacsordban, keresztség, felelésségvalla-
lds egymas felé (kozosség egymadssal), bibliatanulmdnyozds, igehirdetés.
Hangsulyozzuk, hogy az egyhdzi alkalmakra nem azért jirunk, mert ke-
resztények vagyunk, hanem azért, mert ezek ,Szentlélekedl dgjdre gya-
korlatok, melyek megdrzik és megreformdljdk a benned 1év§ szeretet;
életet formdlé események éhséget gerjesztd szertartdsok és szeretetet ala-
kit liturgidk”, és ezeken kersztiil tanuljuk meg magunkra 6lteni Krisz-
tust. (Kolossé 3:12-16).138

Szentségek, mint a kegyelem eszkozei

Erdemes még néhdny részleter megemliteni, hogy a kegyelem vén-
dordtjan mennyire fontosak a sékramentumok (szentségek). A ,sdkra-
mentum” sz6 latinbdl szdrmazik, ami azt jelenti: ,megszentelni,
felszentelni” vagy ,szentté, mennyeivé tenni’, ami viszont a gorog
»misztikus, titokzatos” sz6bél szdrmazik. Amikor a kettdt 8sszevonjuk,
akkor a szentség jelentése ,,szent misztérium”. John Wesley sajdt megha-
tdrozdsihoz kolcson vette az anglikdn katekizmus imakényvének meg-
fogalmazdsat (mely Szent Agoston tomor definicidjdt vette 4t), és a jobb
érthetdség kedvéért egy kicsit médositotta: ,A belsd kegyelem kiilsé
megjelenése, és eszkoz, mely dltal ugyanaze [a kegyelmet] kapjuk.”'?’
N. T. Wright a szent misztérium és az eszkoz gondolatdt 6tvozve agy
irja le a szentségeket, mint ,azok az pillanatok, amikor a mennyei élet
titokzatos médon megérinti a foldi életet.”** Néhany keresztény tradi-
ci6 tobb, mésok kevesebb szentséget tartanak. A protestdnsok dltaldban

138 James K.A.Smith, You Are What You Love: The Spiritual Power of Habit
(Grand Rapids: Brazos Press, 2016), 68-69.

139 Rob L. Staples, Outward Sign and Inward Grace: The Place of Sacraments in
Wesleyan Spirituality (Kansas City, MO: Beacon Hill Press of Kansas City, 1991), 21.

140 Wright, After You Believe, 223.
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kettdt hirdetnek: a keresztséget és az Eucharisztit (melyet Urvacsora-
nak is neveznek).'“!

John Wesley lelkesitette hiveit, hogy ,Isten osszes rendelésének
megtartdsival (lelki fegyelemmel) éljenek.”'%, kiilonosképpen pedig
tartsak meg az Eucharisztidt. Ugy beszél réla, mint ,a kegyelem nagy
csatorndja’, melyen 4t rdnk drad a kegyelem, s6t tanitdsa szerint az Gr-
vacsoravétel az elsd 1épés tidvosségiink munkdldsdban is.'*® Egy ilyen
erételjes nézépont abbdl a meggydz8désébdl fakadt, hogy az trvacsora
tobb, mint Krisztus haldldrél valé szimbolikus megemlékezés. Az
ember Krisztus valddi jelenlétét akkor tapasztalja meg a Szentlélek dltal,
amikor befogadja az Ur jelenlétét.144 Ez arra késztette Wesleyt, hogy két
jelentds kovetkeztetést vonjon le. Elészor is, mert a kegyelem jelen van
minden erdvel rendelkezd keresztény életében, ezért az tirvacsordt olyan
gyakran kell venni, amilyen gyakran csak lehet. Mdsodszor pedig azért,
mert a Szentlélek jelenléte az Grvacsorai kozosségben kindlja Isten tid-
vozitd, megszenteld és megtarté kegyelmét.”, mely felfoghat6 ugy is,
hogy ,megtérésre hiv”.'*> — a blinbdné szivii ember {idvéziilhet — és
ezzel a szentség kozvetitésének eszkoze. Az Urvacsora ekkora becsben
tartdsa inditotta Rob Staples-t Nédzdreti teolégusit arra, hogy az Eucha-

risztidra Uigy utaljon, mint ami ,,a megszentel6dés szentsége”.146

L A Lgeféle szentséget azzal magyardzzik, hogy csak azt gyakoroljdk, melyet
maga Jézus Krisztus hagyott rdnk (az Urtdl kapott szentségek).

142 Wesley, A Plain Account of Christian Perfetion, 45. tandcs
143 Maddox, Responsible Grace, 202.

144" Amikor Jézus aze mondja, hogy "az én emlékezetemre’, akkor a gorog eredeti
szdveg az anamnesis sz6t haszndlja. Staples, Outward Sign and Inward Grace, 252.
Wesleyt sajét édesanyjdnak bizonysdga is megragadta, aki tirvacsora vételekor jutott
hitbizonyossigra. Hasonlé tapasztalatokrél sokan mdsok is beszimolnak. Wesley meg
volt arrél bizonyosodva, hogy ez egy Euckarisztikus, kegyelmet kézvetitd pillanat,
melyben drdmai médon ’Gjra és Gjra megjelenik kéziink’ Krisztus egyszeri és
végérvényes dldozata, mely tidvozitd hatalmat kozvetit.” Maddox, Responsible Grace,
203.

145 Staples, IOutward Sign and Inward Grace, 201-249.
146 Staples, Outward Sign and Inward Grace, 201-248.
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A keresztség sokkal tobb, mint egy egyszer(i szertartds vagy ritudlé,
és nem egyszerien egy nyilvanos hitvallds. Ez a cselekedet megjeleniti
azt a tényt, hogy Krisztussal egyiitt mi is meghalunk és vele egytitt fel
is timadunk. ,,A keresztség dltal ugyanis eltemettettiink vele a haldlba,
hogy amiképpen Krisztus feltimadt a halalbél az Atya dicsSsége dltal,
Ugy mi is Uj életben jérjunk.” (Réma 6:4). Egyetlen ember sem tud
»csak ugy besodrédni az Isten Orszdgdba —ugyanis meg kell halnia a
biinnek és 6nmagdnak, és életre kell kelnie az 4j életre.'*” Ez a pillanat
a keresztség pecsétje. ,A keresztség kristdlytisztdn megmutatja, hogy
minden keresztény életet a kereszt hitelesit, a kereszt munkdjéba be-
vonja és mindenkinek fel kell vennie sajit keresztjét és ugy kovetni Jé-
zust."18 Wesley nem vette fel a keresztséget a kegyelmi eszkozok
hivatalos listdjira, de ez nem azért volt, mert aldbecsiilte volna a lénye-
gét, hanem azért, mert ennek inkébb egy ,belép8” szerepet tulajdoni-
tott, amikor a megtérd csatlakozik a hivék kozosségéhez. Ez a hivé
ember életében csupdn egyszer megtorténd esemény. Igy Wesley szd-
midra a keresztség azt jelezte, hogy a benne részesiil§ ez altal Iép rd a
szentség ttjara.'® Wesley a keresztséggel kapcsolatos nézetei terén
nagyrészt osszhangban volt az angol reformdtorokkal, de néhdny lénye-
ges pontban el is tér azokt6l. Maddox szerint Wesley sokkal nagyobb
hangsulyt helyezett ,,a kegyelem dtalakit6 erejére az életiinkben” a ,jogi
értelemben vett kegyelemmel” szemben, mely a biinbdnat és a biinbo-
csdnat fontossdgdt hangsilyozza. Ez azért lényeges, mert a keresztség
nem csak azt jelenti, hogy bilineink megbocsittattak, hanem azt is,
hogy bilinés természetiinkbdl meggydgyultunk és a biin 4ltal okozott
dsszetoreségbél is.'>°

147 Wright, After You Believe, 281.
148 Wright, After You Believe, 281.

149 Staples, Outward Sign and Inward Grace, 98, Maddox. Responsible Grace,
222.

150 A, idvosség értelmezése terén lényeges eltérés van a nyugati (latin) és a keleti
(gordg) kereszténység kozote. ,A nyugati kereszténység (mind a protestdns, mind
pedig a katolikus) elsésorban a jogi értelemben vett kegyelemre helyezi a hangsualyt
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Ezenkiviil Wesley szdmadra, bdr a keresztség ,elég ugyan a keresz-
tény élet megkezdéséhez”, de szerinte emellett a hivé legyen odaszdnt és
éljen felel8sségteljesen azzal a kegyelemmel, mely a teljesség megélésé-
hez sziitkséges.”">"! Ebben az értelemben véve a keresztség annak a jel-
képe vagy szimbdluma, hogy a keresztelkedé hajlandé teljesen
odaszdnni magdt és megteszi mindazt, ami a megszentelt élet tdpléldsa-
hoz és az abban valé novekedéshez sziikséges.

A Ndzireti Egyhéz torténésze, Paul Bassett egyszer azt mondta
nekem, hogy a keresztségrél taldle legkordbban lejegyzett liturgidban a
IV. szdzad mdsodik felében az is szerepel, hogy a hivatalos személy kezei
ratételével a kovetkezd szavakat mondta (az én olvasatomban): ,,Most
pedig fogadd Urunk Jézus Krisztus kegyelmét és gydgyitdsat. A Szent-
lélek munkalkodjon a bensédben és most, hogy viztdl és Lélektd] szii-
lettél, légy hiséges tand.” Osszefoglalva: kegyelmet kaptam;
meggyogyultam; Jézus tanitvinya leszek.

Szamonkerhetdseg

A tanitvanyi élet témakorében a megtartd kegyelem tdrgyaldsa hi-
dnyos lenne — kiilondsen a Wesleydnus szentséghagyomdnyt kovetdk
szemében —, ha nem emlitenénk, hogy mennyire fontos a szimonkér-
hetdség. Wesley ennek a gyakorlati kereteit is kidolgozta. Meg volt réla
gy6z8dve, hogy ez minden ndvekedésben 1év8 keresztény életében nél-
kiilozhetetlen. Megértette, hogy az ember nagyon hajlamos az én-koz-
pontdsdgra (ami ahhoz vezet, hogy megfeledkezik 6nmagdrél), és azt,
hogy éllandé kisértése az elszigetel6dés, ezért Wesley 6t szintet vezetett
be, melyet keresztény konferencidkank nevezett. Ezek a ,tdrsasigok”
(hasonlban a vasdrnapi iskolai osztdlyokhoz a keresztény nevelést és ok-

kézponti szerepet tulajdonitva a blinnek és a blinbocsdnatnak/a feloldozdsnak. Mig a
keleti ortodox megvéltdstan tipikusan nagyobb hangsulyt helyez a blin-betegség
természetébdl valé gydgyuldsra és annak gydgymédjaira.” Maddox, Responsible
Grace, 23. Wesley a keresztség jelentdségérél alkotott nézetei mindkettdt
tartalmazzdk, de hozzdteszi a gydgyulds és az életadds szempontjait is.

151 Maddox, Responsible Grace, 23.
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tatdst céloztdk), ,osztdlyok” (erre késébb még visszatériink), ,kis cso-
portok”, ,vélogatott csoportok” (vezetd képzésre és mentorldsra) és
,blinbdné csoportok” (helyredllitdsra).

Mig a keresztény tdrsasigok minden szintje j6l szolgdlta a kegye-
lem eszkozét, Wesley vallotta, hogy az osztdlyok taldlkozdi a keresztény
kozosség szive-lelke. Ezek nélkiilozhetetlen abban, hogy az emberek
novekedjenek és egyre jobban tudjanak hasonlitani a Krisztusra. Mind-
ezt metodikusan megszervezte. Ebbdl lett a metodista mozgalom
»modszere”. Sokan dllitjdk, hogy Wesley ezzel a szervezési modszerrel
jarult hozzd leginkdbb a megszentelt élet kialakitdsdhoz. Elsésorban
nem is a keresztény nevelésre osszpontositott, hanem a viselkedésre.
Hangsulyozta, hogy mennyire fontos a praktikus kézeg kialakitdsa,
mely a helyes spiritualitdsi gyakorlat megvalésitasit szolgdlja. A biblia-
tanulmdnyozds és a doktrindk oktatdsa ugyan fontos volt, de minden a
térsasigok keretein beliil valésult meg. Az emberek osztdlyokban taldl-
koztak, ahol mindenki a sajdt lelki novekedésének megfeleld szinti kér-
déseket tehetett fel. Személyesen jelen voltak, egymds szemébe nézve
tehették fel a kérdést: ,No, és hogy van a lelked?” Szdmonkérték egy-
miéstdl, hogy hogyan névekednek a kegyelemben, és szitkség szerint
biztattdk is egymadst, hogy tovabb haladhassanak a sziv és az élet szent-
sége felé. >

A XVIIL szdzad leghiresebb protestins prédikdtora azonban nem
John Wesley volt. Ez a titulus egy mdsik angol igehirdetdt, George
Whitefield-et illeti. A nyugati viligban a kimagaslé személyiséggel ren-
delkezd és dinamikus prédikdtort, Whitefieldet dltaldban a protestan-
tizmus hangjdnak tartottdk és 6 volt, aki az angliai Nagy Ebredést Eszak
Amerikdba is elvitte. 1> Wesley és Whitefield kozeli jobardtok voltak és

152 Ezt az osztalyokrol sz616 bekezdést az varosi missziérél frt kényvembsl
vettem 4t. A keresztény tdrsasigokrdl és az osztdlytaldlkozdkrdl, valamint azok
metodizmusra gyakorolt hatdsairdl részletesebb leirds taldlhaté a konyvemben. David
A Busic, The City: Urban Churches in the Wesleyan-Holiness Tradition (Kansas City,
MO: The Foundry Publishing, 2020).

153 Harry S Stout, The Divine Dramatist: George Whitefield and the Rise of
Modern Evangelicalism (Grand Rapids: Eerdmans, 1991), xiii-xvi
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mindkettd megbecsiilte a masik munkdssdgdt, mellyel az egyhdz eréso-
dését szolgdltdk. Végtére is Wesley munkdja volt id6tdllobb és nem
Whitefield-é. Adam Clarke, Wesley fiatalabb kortdrsa, a wesley-féle éb-
redés tartés gytimélesét kozvetleniil az osztdlyoknak tulajdonitotta.

Hosszt tapasztalatbdl ismerem, hogy Mr. Wesley tandcsa meny-
nyire helytdllé: ,Hozd létre az osztdlyokat barhol is prédikdlsz, és ha
figyelmes hallgatéid vannak; mert bérhol is vagyunk, bdrhogy is
prédikdlunk, enélkiil olyan, mintha az igemag az Utszélre esett
volna.” A [kegyelem] ezen eszkdzével tudrunk 4llandé és szent ko-
zosségeket 1étrehozni szerte a vildgon. Mr. Wesley a kezdet kezdeté-
t8l ldtta, hogy ez mennyire fontos és szitkséges. Mr. Whitefield...
azonban ezt az utat nem kévette. Mi lett a kovetkezménye? Az, hogy
Mr. Whitefield haldldval munkdjinak gytimolese is véget ért. Mr.

Wesley munkdja maradandé és egyre jobban terjr:d.154

Maga Whitefield vélaszolta meg a wesley-féle élbredéssel kapcsola-
tos kérdést, amikor késébb visszaemlékezett: ,, Wesley testvérem bolcsen
cselekedett; szolgdlata nyomdn életre kelt lelkek csatlakoztak az oszta-
lyokhoz, ez pedig megdrizte munkdja gytimélcsét. Ezt én elhanyagol-
tam és az én embereim olyannd véltak, mint a homokbdl font kotél.”!>

A tanitvdnysdg ugyan személyes, de nem lehet privdr tigy. Az elszi-
getelten €l keresztények veszélyben vannak, mivel a magdnyos hit in-
gatag és gylimolestelen tanitvdnyokat szil. A kozos istentisztelet,
valamint a keresztény oktatds hasznos és sziikséges dolog ugyan, de ko-
z0sségi, szeretetteljes élet és bensSséges kapesolatok nélkiil — csupdn a
kapott ismeret alkalmazdsa dltal —elkezdiink azért kiizdeni, hogy ,mi
magunk munkaljuk tdvosségiinket” (Filippi 2:12). A kegyelemben
val6 egészséges és boldog ndvekedés titka a Wesley dltal sokat hangoz-

tatott mondat: ,szeretetben figyeliink egymdsra.”. ¢

154 J.W.Ehterige, The Life of the Rev.Adam Clarke (New York: Carlton and
Porter, 185992 189.

155 Etherige, The Life of the Rev.Adam Clarke, 189.

156 John Wesley, ,, The Nature, Design, and General Rules of the United
Societies.” Works, 9.69.
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Az onuralom kegyelme

Megtanulunk Imddkozni, bojtolni, Szentirdst olvasni, elmélkedni,
az Igét tanulmdnyozni, egyszerien élni, csendességben lenni, engedel-
meskedni, szolgdlni, blinbdnatot tartani, istentiszteletre jirni és kész-
nek lenni elszdmolni; ez mind, mind a kegyelem eszkoze. Ezek és sok
mds, hasonld spiritudlis, lelki tudomdnydg a megtarté kegyelem szerves
részei.

Taldn most azt mondod magadban: LEn nem vagyok ilyesmire al-
kalmas”. Nos, épp jo térsasdgba keriiltél, tidv a klubban. Az az igazsdg,
hogy ilyesmire senki sem alkalmas. Ez nem egy vonzé elfoglaltsig, ami
kemény munkdt és folyamatos gyakorldst igényel. Ne felejtsiik el, hogy
mindez csak a Szentlélek segitségével sikeriilhet. Régi természetiink wjjd
formal6dik, amig az nem vilik természetessé, ami kordbban nem volt
természetes. Ez vélik mdsodik természetiinkké ,,amig kiformélédik ben-
netek Krisztus” (Galata 4:19). Taldn ezért van az, hogy a Lélek gyiimol-
cse felsoroldsaban az 6nfegyelem, az 6nuralom az utolséként szerepel.
Az dnfegyelemre azért van sziikség, mert a gytimélcs nem magdtdl
terem. A virdg a gylimolcs igéretes jeleit mutatja, de ha nem kap tuda-
tos odafigyelést és nem gondoskodnak réla megfelel6 médon, akkor
nem val6szint, hogy a gytimoles beérik.

Wright egyértelmtien rdmutat, hogy a lélek gyiimolese koziil né-
hdnynak meg van az utdnzata: ,Minden, P4l dltal itt emlitett gytimolcs
megtévesztésig hasonlé lehet az eredetire - kiilondsen a fiatal, egészsé-
ges, boldog emberekben — az énuralom kivételével. Ha egy ember éle-
tében nincs meg az 6nuralom, akkor mindig érdemes feltenni a kérdést,
hogy a tobbi gyiimoles vajon nem csak ldtszat-e? Valdban a Lélek mun-
kdjdnak megnyilvénulésa?”157 Nem csoda hdt, hogy a megszentelt élet
fontos jellemzdje a kovetkezetes 6nuralom.

Sok parazita és él8skodd fenyegeti a termd fdt; igyekszik megfoj-
tani vagy tonkre tenni. Sok ragadozé lesi, hogy megrdghassa a gyokere-
ket vagy megkdrositsa a gytimolesot, mielStt az még beérne. Az elme, a

157 Wright, After You Believe, 196.
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sziv és az akarat tudatos dontése kell ahhoz, hogy egy ilyen ellenséggel
irgalmatlanul le tudjunk szdmolni. Csak azért, mert ,Lélek 4ltal élsz”,
nem jelenti azt, hogy automatikusan kéveted is a Lélek vezetését. Tuda-

tosan kell ugy dontened, hogy megteszed. Es akkor meg is tudod ten-
ni”1s8

N\egtarté kegyelem: lelki s gyakorlati

A megtart6 kegyelem lelki és egyben gyakorlati is. Lelki, mivel a
Szentlélek ereje nélkiil nem miikédik. Ahogy a fin termé gytiméles az
élé fa természetes terméke, Ugy a szellemi gylimolesot a Szentlélek
termi meg benniink. Gyakorlati is, mivel egész egyszerlien gyakorldst
igényel. Ez a rendszeres napi gyakorlat t6lti be a kertészkedés szerepét.
Elkezd6détt benniink valami; szeretnénk, ha kibontakozna és ,gyii-
molesot teremne”. (Filippi 1,6), és , teremje az igazsdg aratdsat” (Filippi
1,11) Nincs egyetlen olyan gazda se, aki hétfén kukoricit vet, az varha-
téan a kovetkezd vasirnapon mér annak a kukoricdnak a termését eszi.
A vet8magtdl a betakaritdsig sok-sok mivelésre és id6re van sziikség.
Amennyiben szeretnénk munkdnk gytimolesét ldtni és a vetés noveke-
désére, valamint a betakaritds haszndra szdmitunk, akkor viz és napfény
kell hozza, a foldet mitrdgyazni kell, a gyomot pedig ki kell irtani.

Instant tirsadalomban éliink. Minden azonnal kell: instant kavé,
mikrohulldmu siitdben gyorsan kész pattogatott kukorica, nagy sebes-
ségli internet. Az emberek tiirelmetlenkednek mdr azére is, ha laptop-
jaik lassabban kapcsolédnak a wifthez, mint ahogy elvérjik. Az azonnali
megolddsoktdl még tiirelmetlenebbé valnak az emberek. Honnan jon
ez beléliink? Allitom, hogy ezt egy sokkal mélyebben gyokerezd vagy
tépldlja: azonnal elégedettek akarunk lenni. Ez azonban nem csupdn
modernkori jelenség — ez mar nagyon régtdl jellemzd az emberiségre.
Az azonnali kielégiilés haldlos virusdra mdr a Szentirdsban is taldlunk
példit. Leghiresebb Ezsau torténete, aki elsésziiloteségi joggal rendelke-
zett. Szomord hirnevet szerzett magdnak: egy hosszt nap végén kezdéd-

158 Wright, After You Believe, 196-197.
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dott az egész, amikor sikertelen vaddszatbdl kiéhezve tért haza. Ravasz
ikertestvére, Jakéb épp valami voroslencse fézeléket készitett a tlizon.
Ezsau azonnal megkivdnta az ételt és kovetelte, hogy adjon neki beléle.
Mivel Jékéb mindig is szdmit6 és furfangos ember volt, azonnal alkut
kinalt: ,Elészor add el nekem az elsdsziilottségi jogodat.” (1.Mézes
25:31). Az elssziilotségi jog torvény éltal biztositott droklési jog volt,
amely a legidésebb fidgyermeknek anyagi kivaltsdgokat és csalddi tekin-
télyt biztositott. Jakéb Ezsauhoz intézett kérése egyszeriien felhdborito:
egydltaldn, hogy juthatott eszébe, hogy egy ekkora értéket csak gy, egy
tal ételért kovetel cserébe. Viszont Ezsau vélasza legaldbb ugyanannyira
felhdborité: ,Mindjirt éhen halok; mit szdmit nekem az az elsésziilott-
ségi jog?” (1.Mozes 25:32). Kész volt legértékesebb és nagybecsi tulaj-
dondt eladni egy azonnali, étel kindlta élvezetért — sz6 szerint egy tdl
ételért, ami voroslencsébdl késziile.

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a helyzet ir6nidjit. Mennyire im-
pulziv ember lehet az, aki hajlandé elcserélni valami végteleniil becses
és felbecsiilhetetlen értékd dolgot egy néhdny pillanatig tarté élveze-
tért? Pedig az azonnali kielégiilést kindlé kultardnk pont ezt teszi: keres-
kednek és hitviny dolgokat kindlnak felbecsiilhetetlen értéki dologért
cserébe, amirdl tudjdk, hogy ossze se hasonlithat6, mint az igazi éreék.
Orok érvényti dolgot cserélnek hitvany mulandésigra. ,Akarom, amit
én akarok és most azonnal akarom! Ki akarom elégiteni az étvdgyamat
barmibe keril is - még akkor is, ha kdzben mindent elveszitek. Nem
csoda, hogy a Zsidokhoz irt levél szerzdje Ezsau cselekedete és a biinds
erkolestelenség kozé egyenldségjelet tesz: ,Ne legyen senki pardzna vagy
istentelen, mint Fzsau, aki egyetlen tdl ételért eladta elsdsziiloteségi
jogdt. Mert tudjdtok, hogy késébb, amikor 6rokolni akarta az dlddst
atyja megtagadta t6le, mivel a megtérés Gtjét nem taldlta meg, noha
konnyek kozott kereste” (Zsidék 12.16-17). Mennyire tragikus, keser-
ves dron megtanult lecke ez, amelyet nem szabad figyelmen kiviil hagy-
nunk. A fegyelem, az Onmegtartéztatds a megszentelt élet
elengedhetetlen gytimélcse, és a tanitvdnysdg Gtjdt nem lehet rovidre
zérni azzal, hogy ezt figyelmen kiviil hagyjuk.
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Tiger Woods-t a torténelem egyik legkivalobb golfozéjaként tart-
jik szdmon. Fiatalemberként én is megprébdltam utdnozni stilusdt és
golf tuddsdt. S6t még ugyanolyan sapkdt is vettem, amilyet 6 viselt.
Ezzel csak egyetlen baj volt: minden profi jatékos naponta sok-sok 6rdt
gyakorol és azéta van edzésben, miéta megtanult jarni.”” Amikor mér
a vildg legjobb golfozdja volt, a bennfentesek azt mondtdk réla, hogy
mindenkinél keményebben edzett. Oszintén mondom, hogy szeretnék
gy golfozni, mint Tiger Woods, de ez a vigyam semmit sem jelent, ha
ehhez mérten nem szdnom rd magam a gyakorldsra. Birmennyire is sze-
retném, ez nem igy megy, és golf tuddsom egyenes ardnyban ll a gya-
korldsra szdnt idével. Az azonnal megszerzett 6rdm soha nem elégit
meg.

Sokszor azt mondjék, hogy olyan szeretnék lenni, mint XY test-
vérnd. ,Ldtszik rajta, hogy mennyire kozel van az Urhoz. Litom benne
Jézust. O tényleg szent.” Nincs azzal semmi gond, ha Krisztushoz ha-
sonlénak latjuk, és példaképnek tekintjitk. Amirél viszont nem tu-
dunk, az a sok-sok éra, amit az Ur jelenlétében tolt az Igén elmélkedve
és imddkozva. A lelki fegyelem Osszes tdrhdzdt alkalmazva jutott el
addig, hogy olyan legyen, akinek te 6t litod. Nem tgy jutott el eddig,
hogy minden vdgydt azonnal kielégitette. A lelki fegyelem egész sora
formalta benne a jdmbor lelkiiletet, a kivalé jellemet, mely erényes tu-
lajdonsdgaiban is megldtszik. A Lélek gytimolcsét dpolta, ezért a szere-
tet, az 6rom, a béke, a tiirelem, a kedvesség, a j6sdg és a mértékletesség
egyértelmiien megldtszanak az életén.

A szentség nem egy pillanat miive; nem gy megy, hogy egyet cset-
tintiink, és hipp-hopp, mdr meg is van. A kivalé jellem nem kedviink
szerint igényelhetd, konnyen megszerezhetd tulajdonsdg. Nekiink
ilyenné kell formalédnunk. ,A megtérés ajandék, és egyben elért ered-
mény is. Egy pillanat mive és egy élet munkdja.”'*® A kegyelem vin-

159 Woods mar kétévesen szerepelt egy kézismert TV csatornan. Kivételes
tehetsége mdr ekkor megmutatkozott.

160 Jones, Conversion, Foster and Smith, Deveotional Classics, 281.
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doratjdn tiirelemre van sziikségiink, még pedig hossza tdvon. A gyii-
molesot folyamatosan gondoznunk kell.

Szinte adja magdt, hogy ezt a fejezetet azzal az imdval zdrjuk, me-
lyet sok szent mdr tobb ezer éve imddkozik: Isten segitd kegyelmét kéri
a tisztasagért:

Mindenhaté Isten. Te, aki sziviinkben kuatasz, aki ismered min-
den védgyunkat és aki el8l semmit sem tudunk eltitkolni; tisztitsd
meg sziviink gondolatait Szentlelked 4ltal, hogy tokéletesen szeres-
siink téged, és méltdképpen magasztaljuk a szent neved a mi Urunk
Jézus Krisztus 4ltal. Amen.'°!

161 The Book of Common Prayer (Cambridge: Cambridge University Press,
n.d.) 97-98.
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6.
ELEGSEGES EGYELEM

»Elég neked az én kegyelmem, mert az én
erdm erdtlenség dltal ér célhoz.”
2 Korinthus 12:9

Kényviinket azzal kezdtiik, hogy a kegyelem személyesen 4télhetd
tapasztalat, melyet Jézus Krisztus személye és munkdja tesz lehetdvé a
Szentlélek benniink él§ valdsigos jelenléte dltal. Thomas Langford
megjegyzi: a kegyelem nem elvont fogalom, hanem valdsig; ,Isten a
torténelemben valésigosan oda adta Snmagét.”'®? Jézus Krisztusban és
mindeniitt jelenlévd Szentlelke dltal az ember az Gjjdsziiletésben 4céli
Isten keresd, megmentd, megszenteld és gondvisel§ kegyelmér. Mind

162 Th omas A. Langford, Reflections on Grace (Eugene, Or: Cascade Books,
2007), 107.
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koziil pedig a kegyelem utolséként tirgyalt formdja 4ll hozzdm a legks-
zelebb, és szimomra az Gsszes koziil ez a legtitokzatosabb.

Gondolkoztdl mdr azon, hogy sokan viddman élik az életiiket,
pedig messze vannak Istent6l, mig azok, akik hihetetlen megprébalta-
tisokon és nagyon komoly személyes kiizdelmeken mennek dt, mégis
6k élik 4t Isten bensdséges kozelségée? Elsé pillantdsra mindkét helyzet
ellentmonddsosnak tdnik. Szdmunkra magdtdl értet6dd, hogy akinek
kevesebb problémdja van, az boldogabb, és nagyobb békessége van,
mint annak, aki folyamatos szenvedést 4ll ki. Emberileg logikus lenne,
mégis ennek pont az ellenkezdje igaz. Mivel magyardzhaté ez az ellent-
mondds?

Imdban sokszor mondjuk: ,Mi Atydnk, .... legyen meg a te akara-
tod, mint a mennyben, gy a f6ld6n is”. Amikor ezt kimondjuk, akkor
elismerjiik, hogy a f6ldén nem minden Isten akarata szerint torténik.
Gonoszt soha nem tulajdonitunk Istennek, mert t6le nem szdrmazik
rossz dolog. Amikor pedig ezt mégis megtessziik, akkor megkérdéjelez-
zitk Isten valédi jellemét. A harmadik parancsolat azt mondja, hogy
,Az Urnak a te Istenednek nevét hidba fel ne vedd”. Fz nem azt jelenti,
hogy ne szidjuk, hanem inkdbb azt, hogy Isten nevét hitelesen kell kép-
viselniink a viligban és ne sajdt félreértelmezett felfogdsunk szerint be-
széljiink réla. Komolyan kell venniink, hogy gonosz dolgokra ne
mondjuk, hogy Istentél vannak, és Istentdl jové dolgokat ne tartsunk
rossznak. S6t, meg kell emliteni azt is, hogy bér a f6ldon nem minden
Isten akarata szerint torténik, mégis, mivel 6 a mi leghatalmasabb és
szeretd Isteniink, ezért mindennel kapcsolatban meg van a sajdt aka-
rata, kiilondsen azok életében, akiket 6 magdénak vall és akik Krisztus-
ban maradnak. A Szentirds pedig emlékeztet benniinket Isten
kiilonleges képességére: 6 még azt is jora tudja forditani, amit eredetileg
gonoszra terveztek. Jozsef igy szdlt irigy testvéreihez: , Ti rosszat terve-
zetetek ellenem, de Isten terve jéra forditotta azt, hogy ugy cselekedjék,
ahogy az ma van, és sok nép életét megtartsa.” (1.Mébzes 50:20). P4l
apostol pedig ezt mondja: , Azt pedig tudjuk, hogy akik Istent szeretik,
azoknak minden javukra szolgdl, azoknak, akiket 6rok elhatdrozdsa sze-
rint elhivott.” (Réma 8:28). Jézsef nem azt mondta, hogy Isten biztatta
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testvéreit arra, hogy adjak el egyiptomi rabszolginak. Ugy fogalmaz,
hogy Isten volt az, aki nem hagyta, hogy gonosz terviik megvalésuljon
és ovék legyen az utolsé szo. Pl sem azt mondta, hogy Isten okozza a
rossz dolgokat az 6véi életében, hanem azt, hogy Isten mind a jé, mind
pedig a rossz dolgokban hiiségesen kimunkdlja, hogy még a rombols-
nak tind helyzeteket is épitévé formalja, hogy gydgyulds és szentség
szdrmazzon beldle. Ezek az igék megértetik veliink, hogy akik Krisztus-
ban vannak és akik a legnagyobb szenvedéseket élik dt, azok tapasztal-
jék meg a legnagyobb békességet. Valami titokzatos dolog torténik a
Krisztusnak teljesen odaszdnt életli emberek életében, aki a kegyelem
vandorutjan nehéz kortilményeken mennek 4t és embert prébélé hely-
zetben vannak. Ok megtapasztaljak Isten minden kériilmények kozote
elégséges kegyelmét, aki gyengeségeikben megtartja 8ket és legnagyobb
kiizdelmeik kozepette is minden sziikségest megad nekik.

Az erctlensegben megnyilvanulo ero

P4l apostol a Korinthusban é18 elsd szdzadi keresztény gytilekezet-
nek beszél arrél a kegyelemrdl, mely minden koriilmények kozote
selég”. Pal a kovetkezdket irja: ,tizennégy évvel ezeldtt (ha testben-é,
nem tudom; ha testen kiviil-¢, nem tudom; az Isten tudja) elragadtatott
a harmadik égig.” (2. Korinthus 12:2). Legtobb bibliatudés egyetért
abban, hogy szerintitk Pal ezzel nem azt akarta mondani, hogy a
mennynek t6bb kiilonboz8 szintje van, sokkal inkdbb azt szerette volna
érzékeltetni, hogy ldtomdsa minden 4ltaldnos emberi tapasztalatot feliil
mult, és a Szentlélek dltal inspirdlt olyan dolgokat ldthatott, mely a fi-
zikai vildg hatdrain messze tGlmutat. Szerette volna k6zolni az akkor él6
és a ma él6 emberekkel is, hogy hatalmasan dtélte Isten jelenlétée, ldtta
a feltdmadott Krisztust, ezért tobbé mar nem ugyanaz az ember, mint
aki elStte volt — ez a taldlkozds megvaltoztatta az életér.'®

163 Douglas Ward, ,, The Third Heaven,” The Voice: Biblical and Thaological
Resources for Growing Christians, 2018. https://www.crivoice.org/thridheaven.html.
Sok tudés ragaszkodik ahhoz, hogy P4l 2.Korinthusi levélben leirt litomdsa a
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Egy ekkora euférikus dtélés sokakban szellemi biiszkeséget és di-
csekvést véltana ki. Ezt a lehetséges veszélyt Pl is felismerte, és hozz4 is
teszi ... tovis adatott a testembe...” (12.7), hogy el ne bizakodjon és
onteltté ne viljon. Szimunkra azonban sem a t6vis eredete, sem pedig
konkrét természete nem vildgos. Nem tudjuk, hogy a probléma testi,
érzelmi van kapcsolati jellegii volt-e. 164 Az viszont vildgos, hogy ez any-
nyira nehéz teher volt Pal szdmdra, hogy szerinte Sdtdn angyala gydtorte
6t (12:7). Konydrgote Istenhez, hogy vegye el t8le ezt a fogyatékossi-
got, hogy igy er8sebb és jobb vezetd lehessen a gyiilekezetekben. Mi-
elétt a tovis természetét tovdbb targyalnank, ne feledjiik, hogy Pal erds
ember volt. Szellemi értelemben nem volt egy gyengélked alak. Mis
helyen Pél részletesen le is irja, hogy apostolként milyen szenvedéseken
ment keresztiil:

»-.. hiszen sokkal keményebben dolgoztam, tobbet firadoztam,
tobbszor bértonszeek be, megszdmolni sem tudom mennyi verést
szenvedtem el, sokszor forogtam haldlos veszedelemben a sir szélén
dllva. Zsidokedl dtszor kaptam egy hijdn negyven rémai botiitést,
hdromszor megvessz8ztek, egyszer megkoveztek, hdromszor szen-
vedtem hajétorést, egy éjt és egy napot hdnyddtam a tenger hulld-
main. Gyakran voltam tton évrdl évre utazva veszedelmes folydkon,
veszedelmes rablok koézott, veszedelemben voltam népem, a baréd-
taim kozott, veszedelemben voltam a pogdnyok kozott, veszedelem-
ben vdrosban, veszedelemben pusztasigban, veszedelemben a
tengeren, veszedelemben 4ltestvérek kozote, akik eldrultak, pedig a
bardtaimnak gondoltam &ket. Firadoztam és vesz8dtem, gyakran
hosszti és magdnyos éjszakdkon 4t semmit nem aludtam, sokszor
nem volt élelmem, sokszor szomjaztam, nélkiiloztem és bojtoltem,

Damaszkuszi tton vele térténteket mondja el, amikor a feltdmadott Krisztussal
talalkozott.

164 Tsbben azt vélik, hogy Pél testében hordott tovise testi betegség lehetett:
valamilyen bérbetegség, dllandé ldtdszavarok vagy epilepszia. Mdsok azt gondoljdk,
hogy ez a tévis a mult emlékeibdl fakadd gydtrelem volt, amikor még a gytilekezetet
tilddzte; lehetséges, hogy ebbél komoly problémadi akadtak a zsidé keresztényekkel
val6 kapesolataiban.
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hidegben dideregtem és még csak id6jédrdsnak megfeleld ruhdzatom
» 165

sem volt, sokszor mezitelen voltam.

Nem is beszélve arrdl a folyamatosan rdnehezedd nyomdsrdl és
arrol a hatalmas fesziiltségrdl, ami a gytilekezetek problémdival és az el-
viselhetetlen gyiilekezeti tagok kezelésével jart!

Olvassuk el Gjra Pal megprobaltatdsait. Kéeségkiviil ectdl még sok-
kal tobbet is dtvészelt (a kigyémards jut épp eszembe). Ezek meggydz-
nek arrél, hogy Pil nem egy torékeny virdgszdl volt és nem egy
panaszkodé nydpic. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy bdrmi is volt az
a tovis, az nagy horderejii dolog lehetett Pél szimdra és nem jelentékte-
len semmiség. Pal eldrulja, hogy nem kevesebb, mint hiromszor ko-
nyorgote Istenhez, hogy vegye el tdle a tovist (biblikusan fogalmazva
folyton csak kértem”). Pal felnyitja a szemiinket arra, hogy nagy mély-
ségeket jart meg. Olyan terhet cipelt, ami dsszetorte, és érezte, hogy
osszeroskad a suly alatt. Ez Pal életében nagyon nagy dolog volt és gy6-
gyuldsért konyorgote. Az Ur vilaszolt Pdl imdira, de nem gy, ahogy
varta volna. Nem, Pal: nem veszem el téled a tovist, de tudnod kell a
kovetkezdt: , Elég neked az én kegyelmem, mert az én er6m erdtlenség
dltal ér célhoz.” (2.Korinthus 1:12:9). Er8sebb vagy még a leggyengébb
pillanataidban is, amikor veled vagyok, mint a legerésebb pillanataid-
ban amikor nélkiilem. Az én erém a te gyengeséged dltal valik tokéle-
tessé.

Isten karjain hordoz

Az elégséges kegyelem” az Ur médszere arra, hogy kozolje veliink:
»Ha eljutsz emberi eréd végsé hatdrdig, akkor én adok neked emberfe-
letti er6t. Ha minden erdd és energidd elfogy, akkor az én er6m életre
kelt. Ha mdr egy 1épést sem tudsz megtenni, akkor 6lbe veszlek és agy
viszlek tovdbb. Pihenj meg egy idére a karjaimban.”

165 Peterson, The Message Biblia 2.Korinthus 11:23-27. (magyarul nem jelent
meg, nem pontosan tvett idézet)
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Elég kozismert az a verses példdzat, melynek cime: ,Ldbnyomok a
homokban”.

Egyik éjszaka egy férfinek volt egy kiilonos dlma. Azt dlmodta,
hogy a tengerparton egyiitt sétdl Jézussal. A ldbnyomok a férfi élet-
atjdt dbrazoltdk. Az egyik pdr ldbnyom az 6vé, a mdsik Jézusé volt.

Mikor a férfi életének az utolsé szakaszdhoz ért, visszatekintett
az egész életére. Azt vette észre, hogy életének legnehezebb idészaka-
indl, csak egy pdr ldbnyom van a homokban, nem pedig kettd.

A férfit nagyon nyugtalanitotta a dolog, gy Jézushoz fordult és
ezt kérdezte: "Uram! Te azt igérted, hogyha melletted dontok, akkor
egész életemen 4t velem leszel. De ahogy végig nézem az életemet, a
legnehezebb idészakokndl csak egy par libnyomot litok. En ezt
nem értem! Miért éppen akkor hagyndl magamra, amikor a legna-
gyobb sziikségem van rad!"

Jézus szelid hangon igy vélaszolt: ,Dréga, gyermekem, En szeret-
lek téged, és soha nem hagyndlak magadra! A legnagyobb megpré-
baltatdsok és szenvedések ideje alatt valéban csak egy par ldbnyomot
ldthatsz. De ez csak azért van, mert akkor a karjaimban hordozta-

lak.”

Ha a keresd, megel6z8 kegyelmet kép formdjéban szeretné valaki
elképzelni, akkor egy juhdt keresd pdsztor, egy fidt vir6 apa, vagy egy
életre leheld csok jutna eszébe. Ha a megmentd kegyelmet ldtndnk képi
dbrdzoldssal, akkor 6lel6 karokat, 6rokbefogaddsi jelenetet és megbéké-
lést ldtndnk. Ha a minden kériilmények kozott elégséges kegyelmet lat-
ndnk képen, akkor azt ldtnank, hogy Isten karjaiban tart egy embert.

A ,Libnyomok a homokban” nem csupdn egy példabeszéd; ez egy
valds élettdrténet, melyet hol itt, hol ott rendszeresen hallok. Lelkipdsz-
tori éveim alatt voltak olyan tagok a gyiilekezetemben, akiket hirtelen
nagy szenvedés ért vagy maré gydszban voltak. Az jirt a fejemben, hogy
vajon honnan volt erejiik reggel felkelni az 4gybdl; voltak olyanok is,
akik teherbiré képességiik végsé hatdrdig jutottak. Eugene Peterson
sz6haszndlatdval élve ,keservitk a csontjaimig elhatott”.

Voltak olyanok, aki azt mondtdk: ,Pdsztor, nem tudom megma-
gyardzni. Szdmomra is szinte érthetetlen. Tudom, hogy mar rég dssze
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kellett volna rogynom a teher alatt, de még birom” — és a versben sze-
replé szavakkal folytattak — ,olyan, mintha valaki a karjain hordozna.
Lestjté ugyan szimomra ez a mérhetetlen veszteség, ez a betegség, ez a
haldleset, az, hogy eldrultak, és tudom, hogy mér rég a darabjaimra kel-
lett volna esnem, de a gondolataimban valami kiilonés békesség van és
megmagyardzhatatlan nyugalom drasztja el a lelkemet. Egyelten ma-
gyardzatot taldlok: olyan, mintha 6rokkévalé karok gyongéden vinné-
nek tovabb.” Egy par ldbnyom: ez a gondvisel8 kegyelem, mely minden
koriilmények kozote elég nekiink.

Felfedeztem, hogy kiilonosen szenvedéssel teli idészakokban a
gondviselé kegyelem mindaddig ,minden értelmet meghaladé békes-
séggel” draszt el benniinket, amig csak sziikségiink van rd. Tudhatunk
mi valamit az értelmiinkkel gy, hogy az soha nem jut el a sziviinkig, a
szivbeli megértéshez. Emberileg tényleg megmagyardzhatatlan, amikor
nehézségek kozepette deéljiik, hogy valaki tényleg a karjain hordoz. Ez
a gondvisel kegyelem, mely elég nekiink. Nemrégiben egyik bardtom-
mal beszélgettem, aki a kovetkez8ket mondta: ,,Fogalmam sincs, hogy
mit tennék, ha valamelyik gyermekemet elveszteném. Egyszer(ien erém
nem lenne, hogy kibirjam.”

»lgazad van.” — vélaszoltam. Most gy érzed, hogy nem lenne rd
er8d, mert még soha nem jértdl ilyen cip8ben. Bizom benne, hogy nem
is fogsz. De ha be is kovetkezne, akkor a gondviselé kegyelem abban a
helyzetben is elég lesz a szimodra.”

»Elegseges” kegyelem

Miara is megkapod a sziikséges kegyelmet — ez az a kegyelem, mely
ma is elég a szimodra. Ez a ,napi ,adagunk”; Istent8l kapott ajandé-
kunk: ez az ,elégséges kegyelem”. Ez épp olyan, mint a manna volt a
pusztdban. Isten népe a pusztiban vdndorolt. Kevés volt az élelem, és
Isten gondoskoddsa nélkiil éhen haltak volna. Isten tudta és megajdn-
dékozta 8ket. Es6ként hullott ald a kenyér az égbdl. Minden reggel,
amikor az emberek felébredtek a sitraik koriili mezd mdr frissen volt
teritve. Nem kiizdttek érte, nem dolgoztak meg érte, még csak fizet-
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niiik sem kellett érte. Ott volt el8ttitk, mint Isten kezébél jott ajdndék.
Mind®éssze annyit kellett tenniiik, hogy dsszegyijtoteék és ételt készitet-
tek beldle. Egyetlen megszoritds volt: nem halmozhatték fel. Nem siit-
hettek beldle kekszet, melyet siitis fémdobozban eltehettek volna esds
napokra. Nem is rejthették a manndt a matracuk ald arra az esetre, ha
Isten mdsnap netdn cserben hagynd éket. Ha mégis megprobéledk,
akkor az mdsnapra megromlott. Megférgesedett, tonkrement az dllaga
és gusztustalan hal csalivd véltozott. Egyszerten el kellett hinniiik, hogy
Isten mdsnap is gondoskodni fog mindenrdl, amire sziikségiik lesz. Ke-
gyelme naponként meggjul.

Ilyen a gondvisel kegyelem. Nem tehetjitk el holnapra. Csak
mira elegendd. Isten a mai napra adja meg mindazt amire ma van sziik-
séglink és pont annyit, amennyi ma kell. Holnap is pont ez fog tor-
ténni, megkapjuk a holnapra valé gondoskodist. Ez az a kegyelem,
amikor Isten kijelenti: ,bdrmire is van sziikséged: En Vagyok”; ez az a
kegyelem, ami akkor is hordoz benniinket, amikor mi mdr nem tudunk
tovabb menni. Nem csoda, hogy Pdl meggydz8déssel kijelenti: ,Elég
neked az én kegyelmem, mert az én erém erdtlenség dltal ér célhoz.
Legszivesebben tehdt az erdtlenségeimmel dicsekszem, hogy Krisztus
ereje lakozzék bennem. Ezért Krisztusért 6romom telik erdtlenségek-
ben, bdntalmazdsokban, nyomortsigokban, iildoztetésekben és szo-
rongattatdsokban, mert amikor erétlen vagyok, akkor vagyok erds”
(2.Korinthus 12:9-10).

Kegyelem, amely megtart

Néhany éve tortént Pennsylvanidban. Egy lelkipdsztor az istentisz-
telet utdn megldtott egy embert, aki bulldog kittizdt viselt a kabdthajt6-
kdjén. Nem tudta, hogy egy olyan szdllitmdnyozdsi cégnél dolgozik,
ahol a bulldog volt a céges logo, ezért naivan megkérdezte: ,Mit szim-
bolizdl a bulldog kitiz8je?” Az ember kacsintott egyet, majd huncut
mosollyal a szemében igy vélaszolt: ,Nos, pdsztor, a bulldog azt a ma-
kacs kitartdst jelzi, amivel én Jézus Krisztushoz ragaszkodom.”
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»Nagyszer(i szimbdélum...” — vdlaszolt a pdsztor — ,viszont teols-
giai értelemben véve kicsit sdntit; elég hamis doktrina.” Az ember meg-
lepédve kérdezte: ,Mit akar ezzel mondani?”

»,Nem éppen a legjobb, ha az 6n makacs kitartdsdt jelenti, amivel
Jézus Krisztushoz ragaszkodik. Sokkal taldlébb lenne, ha azt a makacs
kitartdst jelezné, amivel Jézus Krisztus 6nhoz ragaszkodik.” — vélaszolta
a pdsztor.

Nehéz idékben a hit legfontosabb kérdése nem az, hogy mi meny-
nyire vagyunk erdsek, vagy mennyi hitiink van. A legsotétebb pillana-
tokban a hit legfontosabb kérdése valéjiban az, hogy mennyire erds
Isteniink van. Nem szdmit, hogy vindorutunkon mi mindenen kell 4t-
menniink, a lényeg, hogy Isten kegyelme elégséges arra, hogy megtart-
son benniinket és szeretete elég erds ahhoz, hogy dtvigyen rajta. Soha
ne feledjiik, hogy ,bdrmi torténik is az életben” Jézus Krisztus egy bull-
dog makacs kitartdsdval ragaszkodik hozzdnk. (Akit egyszer megraga-
dott, azt semmi dron el nem engedi.)

A gyiilekezetemben az egyik hélgy hirtelen nagyon megbetegedett.
Az orvosok tesztek hosszt sordt végezték el, hogy megtudjik mi baja
lehet. Felfedezték, hogy egy olyan ritka dllapottdl szenved, amikor az
dltala elfogyasztott élelmiszerek stlyos allergids reakcidkat valtanak ki a
szervezetében. f\llapota nagyon komoly volt olyannyira, hogy életve-
szélybe kertilt. Férje pont ebben az idészakban teljesitett katonai szolga-
latot Afganisztdnban. Végiil kérhdzba keriilt és egy olyan tesztnek
vetették ald, amitdl stlyos allergids rohamot is kaphatott volna vagy dt-
menetileg ledllhatott volna a 1égzése is. Egy ilyen stlyos reakciéval jaré
vizsgilatot senki se villal szivesen. Azt mondta: ,,Pdsztor, nagyon retteg-
tem és szinte panik rohamot kaptam. Ott fekiidtem a kdrhdzi dgyon és
onsajnélatba stippedve vdrtam, hogy mit kell majd kidllnom és azon
gondolkodtam, hogy vajon miért térténik mindez velem. Rdaddsul
még azért is dithos voltam, hogy a férjem tobb ezer kilométer tdvolsigra
van t8lem. Nagyon féltem és nagyon elhagyatottnak éreztem magam.”

Eljott a teszt napja. A rémiilet teljesen eluralt. ,Most mdr tudom,
mit jelent az a kifejezés, hogy "haldlra rémiilt’. Sz6 szerint megbénultam
és rajottem, hogy mdr imddkozni sem tudok. Kordbban még soha nem
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fordult elé velem, hogy ne tudtam volna imddkozni. Egyetlen imdt
tudtam magambdl kipréselni: ,Istenem, kérlek, segits”
Odafordult a tesztet végz8 névérhez és megkérdezte:

— On keresztény?

— Igen, az vagyok — vélasztolt a névér.

— Megkérhetem, hogy imddkozzon értem? — A n8vér habozds nélkiil
valaszolt.

— Természetesen — és elmondott egy nagyon egyszer(i vigasztaldst és
gyogyuldst kérd imdt.

A holgy késébb a kévetkezdket mondta:

— Ahogy a névér imddkozott, valami hihetetlen békesség szallt rdm.
Olyan volt, mintha Isten a tenyerére vett volna és beemelt volna a
jelenlétébe” — pontosan ezeket a szavakat mondta.

— Azonnal tudtam, hogy Isten velem van és minden félelmem elillant.

Elvégezték a tesztet, és mindenki legnagyobb dmulatdra az semmi-
féle heves reakciét nem véltote ki. ,Pdsztor, én hirtelen gy éreztem,
hogy csodds 6rom fakad fel bennem. Taldradé 6rém volt. Ha kérbe
tudtam volna tdncolni a szobdt, akkor bizony megtettem volna!”

Abban a pillanatban a névér levette a rontgenben hasznélt véds-
mellényt, és megldttam a nyakdban 16gé kereszt alakti medalt.

Elénk emlékei konnyet csaltak a szemébe, majd igy folytatta:
»Ekkor débbentem rd, hogy Isten mindig is velem volt — egyszertien
nem ldttam. Nem tudtam érzékelni a jelenlétét, de ott volt. Végig ott
volt. Igaz ugyan, hogy a férjem kiilf6ldon szolgdlt, én viszont még min-
dig Krisztus menyasszonya vagyok. Jézus volt abban a helyzetben a fér-
jem, aki mellettem 4llt és hordozott.”

A kegyelem vandoratjdn Isten gondoskodd, minden koriilmények
kozote elégséges kegyelme kiilonb6z8 médokon tart meg benniinket,
de az egyik legfontosabb Krisztus Testének megtarté ereje. Nem kellene
meglepédniink azon, hogy amikor Istent kérjiik, hogy mutassa meg
magdt fdjdalmaink kozepette, akkor valaki vératlanul tizenetet kiild
vagy felhiv vagy éppen a gyiilekezetben jon oda valaki hozzdnk és azt
mondja: ,Szeretlek, imddkozom érted. Az Ur veled van.” Isten sokszor
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ebben a formdban hallgatja meg kérésiinket. Idénként elviselhetetlen
teherrel megytink gytilekezetbe, és akkor valaki oda jon hozzdnk, 4tka-
rolja a vallunkat és azt mondja: ,Mostandban nagyon sokat gondoltam
rad szeretettel és sokszor imddkoztam érted”. Ilyenkor pedig csodak
csoddja, Jézus kézzel foghatd jelenléte koriilvesz minket. Olyan, mintha
tényleg egy bulldog makacs kitartdséval vinne dt benniinket életiink
legnehezebb 6rdin.

Amikor az egyik linyom kicsi volt, félt a sotétben. Feleségemmel
esténként dgyba tettiik, majd azt mondtuk neki: ,Ne £élj. Jézus itt van
veled.”

»Rendben van, Anya, Apa, nem fogok félni.” Ennek ellenére kis-
vértatva halk kopogds hallatszott hdlészobdnk ajtajén. ,Apuci, Anyuci,
tudom, hogy Jézus velem van, de nekem olyan valaki kell, aki olyan,
mint ti vagytok.”

Igaza volt. Néha pont olyan emberekre van sziikségiink, mint ami-
lyenek mi magunk vagyunk. Pont ezért a Krisztus Teste, a hivék kozos-
sége Jézus jelenléte emberi testben. Az emberek kitdrt karjai, egytittérzé
és kitartd szeretete dtolel benniinket és mi Isten megtarté erejét érezziik
altala.

Kitartas, jellem és remenyseég

A fdjdalom és a szenvedés 4ltaldban olyan dolgok, melyeket szeret-
nénk keriilni. Egydltalin nem rossz az, ha kényelemre vigyunk és egész-
ségesek akarunk lenni. Ugyanakkor azt is tudjuk, hogy még fijdalmas
és sulyos koriilményekben is taldlhatunk 6romet, sét reményt, mivel
gyengeségeink kozepette Jézus ereje elég nekiink. Pal apostol egy mdsik
levelében szintén igy ir az els§ szdzadi keresztényeknek: ,,S6t, dicsek-
sziink a megprébaltatdsokkal is, mert tudjuk, hogy a megprébéltatds
sziili az dllhatatossdgot, az dllhatatossdg a kiprobéltsigot, a kiprébaltsdg
a reménységet; a reménység pedig nem szégyenit meg, mert sziviinkbe
dradt az Isten szeretete a nekiink adott Szentlélek 4ltal.” (Réma 5:3-5).
Pl itt is az erényes tulajdonsdgokrdl és a jellemformadléddsrdl beszél,
amig Krisztushoz hasonlévd nem valunk.
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El8szor is, a szenvedés dllhatatossdgot, kitartdst eredményez. A
problémadk, a fesziiltségek és a megprébéltatdsok nem véletlen balese-
tek, melyek nincsenek kihatdssal arra a végsd, magasztos célra (telos),
hogy Krisztusra hasonlitsunk. Az Ujszévetség az dllhatatosségra a hypo-
mone szot haszndlja, ami azt jelenti, hogy barmilyen rdnk t6r, nehéz
életkoriilmények kozepette is szildrdan meg tudunk 4llni. A nehézségek
kitartova tesznek, a kitartds pedig olyan jellemvonds, mely szildrd elts-
kéleséggel megdll és nem hajlandé feladni a kiizdelmet. Majdnem
olyan, mint a hosszt tdvfutds. A libaidat nehéznek érzed, a tiid4d leve-
géért kapkod, a szived majd kiugrik és ugy érzed, hogy rogton feladod
az egészet. Ugyanakkor tudod, hogy nem adhatod fel, mert pont abban
a pillanatban nyered meg mindazt, ami az igazi er6nléthez kell. Ez a
hypomone lényege - nagy nyomds ellenére is kitartani. Még a problé-
mdink és prébdink kdzepette is 6riilhetiink, mert tudjuk, hogy a rink
nehezedd nyomds, s6t szenvedés eredménye kitartds és dllhatatossdg.

Misodszor, a kitartds jellemformalé erd. A gorég dokime sz6 ere-
detileg olyan finomitott fémet jelent, melybdl eltdvolitottak az sszes
szennyez8dést. A problémdk és a probdk kitartdst eredményeznek, a ki-
tartds pedig erdsiti a jellemet. Napjaink tdrsadalmdban nagyon nagy
szilkség van jellemes emberekre. Richard John Neuhaus megfogal-
mazza a lényeget: ,Az, hogy 0j teremtmények vagyunk Krisztusban,
Isten ajdndéka; a jellemformalédis pedig ennek az ajdndéknak az aktu-
alizaldsa, a megvaldsitdsa. Krisztusban vagyunk, de firadsdgos folyamat
valéban azz4 is vélni, akivé 8benne lettiink. Ebben a folyamatban tisz-
teletben kell tartanunk a hétkoznapi tapasztalatokat és a keresztény za-
rindokit  mindennapos  kiizdelmeit.”'  Neuhaus  szildrd
kovetkeztetésre jut: ,A jellem magiban foglalja azt a bdtorsdgot és ke-
gyelmet, mely egy olyan vildgban is j6 életet él, ahol a sziikségletek nagy
része kielégitetlen marad.”'®” Szilird jellemre senki sem tud kozvetett
moédon szert tenni. Erre csak az élet valédi prébdiban tehetiink szert,

166 Richard John Neuhaus, Freedom from Ministry (Grand Rapids: Eerdmans,
1979). 90

167 Neuhaus, Freedom from Ministry, 88.
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amikor a kemény élethelyzetek kitartdst eredményeznek, az igazi kitar-
tés pedig becsiilettel pdrosulva kiformdlja benniink a szildrd jellemet.

Harmadszor pedig a szildrd jellem reményteljessé tesz. A remény-
ség nyugodt, biztos hitet jelent abban, hogy Isten veliink van. A re-
ménység az a magabiztos vdrakozds, hogy barmit hozzon is a jové, a
kegyelem vindoritjin van tdrsunk, aki kezében tartja a jovét. Korunk
legfébb problémdja nem is annyira a sok stressz, hanem a kevés remény.
Thomas Langford jol fogalmaz: ,A remény nem késlelteti a jovét; a re-
mény djra értelmezi benniink a multat és meghatdrozza a jelenben élt
életiinket. A reményben és a remény altal dtformalva éljiik az életiin-
ket.”18

Egy példa taldn segit jobban megérteni.'® Képzelj el egy osztily-
termet tele végzds kozépiskoldsokkal. Odafordulsz a bal oldaladon il8
didkhoz és megkérdezed:

— Hogy vagy most a kézépiskola utolsé évében?

A didk vélaszol:

— Hit nem valami jél. Tébb tantdrgybdl megbuktam, és ha még egybdl
bukok, akkor évet kell ismételnem és nem érettségizhetek.

Ismét felteszel egy kérdést:

— Milyennek ldtod a jovéd?

— Remélem, hogy mdjusban végzek, majd &sszel folytatom az dllami
f8iskoldn.

Aztdn oda fordulsz a jobb oldaladon il didkhoz és &t is ugyantgy
megkérdezed:

— Hogy vagy most a kézépiskola utols6 évében?

— Egész jol vagyok” — mondja.

— Gondolkozol a tovdbbtanuldson?

— Hat persze! Mdr fel is vettek a legjobb Egyetemre. Még vilaszt varok
néhdny miésik egyetemrdl is, de bizakodé vagyok.

— Biztosan nagyon jé tanulé vagy. Eldrulndd, hogy hinyadik vagy a
kozépiskoldsok kozoteti tanulmdnyi sorrendben?

168 Langford, Reflections on Grace, 107.

169 Byra példét Rev.Dr. Thomas Tewell prédikdcidjaban hallottam az 1990-es
években ,,A bulldog makacs kitartdsa.” cimmel.
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— A hatszdz didk koziil 4.3 4tlaggal én vagyok az osztdlyban a médsodik.”
— Hit ez bizony leny(ig5z8 teljesitmény! Ha nem bdnod, elmondandd
részletesen?

— 780 pontot értem el matematikdbdl, és 760 pontot nyelvbél, dsszesen
1540.” (Minden tédrgybdl 800 a maximdlis pontszdm).

— H4t majdnem olyan jé vagy, mint én.” — teszed hozz4 fanyar
mosollyal.

— Es milyennek ldtod a jovéd?”

— Remélem, hogy méjusban érettségizek, majd tovdbbtanulok
valamelyik egyetemen. Tudds szeretnék lenni és kutatdssal akarok
foglalkozni.

Azt mondja: ,,reméli, hogy leérettségizik” Mdr rég készen dll — ez
nem kérdés!

Légdtok a kettd kozotti kiilonbséget? Az elsé didk Reménykedett
a reménytelen helyzetében, a mésodik didk pedig reménykedett abban
ami biztos volt. Ez a fajta remény nem vonta kétségbe a jovét. Inkdbb
értelmezte a multban torténteket, amely mdr a jelenét is meghatdrozza.
Minket ez a fajta reménység formdl. Sokszor mondanak ilyencket az
emberek: ,Remélem, hogy Isten szeret engem. Remélem, hogy Isten
nem fordul el t8lem. Remélem, hogy Isten nem hagy el akkor sem, ha
én szorult helyzetbe keriilok. Remélem, hogy Isten megtart és megerd-
sit még a legsotétebb ordkban is.” A keresztények reménysége a mult-
ban gyokerezik, meghatdrozza a jeleniiket és a jovdjiiket Jézus Krisztus
kereszten elvégzett szeretete és feltdmaddsdnak életad6 hatalma. Ez a re-
ménység pedig nem okoz csaléddst és nem szégyenit meg. (Réma 5:5).
Isten gondoskodd, minden koriilmények kozott erésen tartd kegyelmé-
ben ¢éliink. O egy bulldog makacs ragaszkod4saval viszonyul hozzank.

Kezedbe teszem az en lelkemet

Nem véletlen, hogy ezt a fejezetet a COVID-19 vildgjarvany id6-
szakdban from. Ez a bizonytalansdg és a mérhetetlen szenvedések ideje.
Husvét el8tti napon, Nagyszombaton el akartam csendesedni és Jézus
haldldrél, valamint a sirban tltote sotét 6rékrdl akartam megemlé-
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kezni. Az alapige a Zsoltdrok 31. volt, melyben Jézus szavai szerepelnek,
amit haldla el6tt mondott a kereszten: ,Atydm, a te kezedbe teszem le
az én lelkemet!” (Lukdcs 23:46). Jézus pontosan idézte a Zsoltdrok
31:5. verset egy szt azonban hozzdtett: Abba; Atydm.

Ebbél az imabdl nagyon sokat tanulhatunk. A COVID-19 magd-
nyos pusztasigdban egy dolog azonban vildgossd valt szdmomra: hatal-
mas kiilonbség van akozott, ha valakinek elveszik az életét vagy ha
valaki 6nként odaadja. Jézus viligosan megmondja a Jinos Evangéli-
uma 10:18-ban: ,Senki sem veheti el t8lem: én magamt6l adom
oda. Szabadon és sajdt akaratdbél adja oda az életét. Jézus kereszthaldla
nem egy fiatal, igéretes tehetség tragikus végét jelentette, vagy kudarcba
fulladt kiildetésének kidbrandult végjtékdt. Ez mindig is az isteni terv
lényege volt. A kereszt Isten kozmikus terve volt, hogy kimentsen ben-
niinket a sotétség és a haldl fejedelmének fogsdgibdl és hatalmabél.
Ezért Jézus nem olyan édldozatot hozott, amit rderéleettek. O miattunk
tudatosan elfogadta. Tudta, hogy Isten kezében van, ezért ki tudta
mondani: ,,... én odaadom az életemet, hogy azutdn djra visszavegyem
...” (Janos 10:17).

Ez megilldsra kell, hogy kényszeritsen benniinket: a mi életiinket
odaadjuk vagy elveszik t8liink? A kett nem ugyanaz, f6ként a bizalom
szemszogébdl nézve. ,Atydm, kezedbe teszem a lelkemet.” annyit jelent,
hogy bizunk benne, hogy az életiink odaaddsa 4ltal valami sokkal na-
gyobbat és sokkal szebbet tudunk létrehozni, ami az Atya nélkiil lehe-
tetlen lenne a szimunkra. Vitathatatlan, hogy Jézus életének ez volt a
legnehezebb pillanata. Ekkor elmondott imdja arra utal, hogy 6 ezt az
imdt mdr régéta imddkozta — beleértve azokat a gyStrelmes, konydrgd
imdkat is, amelyeket a Gecsemdné kertben mondott. ,A te kezedbe” a
teljes 6ndtadds imdja volt, mert lényegében ezzel azt mondta, hogy 6n-
szantdbél, tudatosan kiveszi magdt masok, és a kortilmények kezébél.
Mi is megtehetjiik ezt, beleértve a sajdt terveinket és céljainkat is —, és
elhatdrozzuk, hogy életiinket készségesen Isten kezébe helyezziik. Nagy
ereje van ennek a kijelentésnek: Gjra definidlja és Gjra gondolja életiink
minden megtapasztaldsit. Vagy engedjiik, hogy csak Gigy megtorténje-
nek veliink a dolgok, vagy pedig Isten gondviseld kezébe tessziik, hogy
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szabja meg a lépteinket. Az egyik esetben hagyjuk, hogy valamit elve-
gyenek tdliink, a mésik esetben viszont 6nként letessziik, és kiengedjiik
a keziinkbdl. Két lehetdségiink van: elveszteni vagy dtadni.

Jézus bemutatja szimunkra azt a megrendit6 hatalmat, amit dldo-
zata jelent. Megmutatja szimunkra is, hogy az Istennek valé dtaddssal
mi is megvaltoztathatunk dolgokat; ami a vildg szemében veszteségnek
ldtszik azt dtadhatjuk azért, hogy olyasmit nyerjiink, ami az egész vildg
szdmdra nyereség lesz. Frederick Buechner mondja a kovetkezéket:
,Feldldozni valamit annyit jelent, hogy az a dolog szent lesz azdltal,
hogy szeretetbdl adjuk.”. Ez alatt azt érti, hogy ha valaki valamit préda-
ként akar is elmarni a keziinkbdl, még akkor is, ha tehetetlennek érez-
ziik magunkat, akkor is meghozhatjuk azt a dontés, hogy elengedjiik és
dtengedjiik Istennek.”'”" Még az utolsé pillanatban is kinyithatjuk a ke-
ziinket és oda adhatjuk azt, amit mdsok erdszakkal vesznek el t8liink és
még olyan kériilmények kozdte is, amikor gy ldtszik, hogy megfoszta-
nak benniinket. Megszenteltté tehetjiik a helyzetet azzal, ha szeretettel
elengedjiik és a kimenetelt Isten kezébe tessziik.

A COVID-19 sziirredlis tapasztalat volt. A napok hetekké duzzad-
tak, a hetek hénapokkd. Kénny( volt azt érezni, hogy meg vagyunk
fosztva és elraboltak t8liink valamit. Benniink volt a félelem, mérgesek
voltunk, bizonytalanok és komfort zéndn kiviil éltiink. Donteniink
kellett. Jatszhattuk az dldozatot és mondhattuk, hogy valamit cstinydn
elvettek tdliink, vagy Istennek megadva magunkat mondhattuk, hogy
LAtydm, kezedbe teszem a lelkemet. Megadjuk magunkat, elfogadjuk a
terveidet és a céljaidat. Az életiink nem a miénk. Letessziik a kezedbe,
mert hozzdd tartozunk. A szeretetért feladjuk, igy te tedd azt szentté.”
Ez a résziinkrdl bizalmat feltételez, de a jutalma mély békesség, amikor
tudjuk, hogy életiink Istent dicséiti és az életiink nem véletlenszer tor-
ténés vagy félresikertilt idegmiikodés eredménye, hanem az életiink a
kezedben van. Még a szenvedéseink kozepette is te a karodon hordozol.
Még egy vildgjdrvany se tudja a veliink kapcsolatos céljaidat és életiink

170 Erederick Buechner, Wishful Thinking: A Seeker’s ABC (New York:
HarperOne, 1973), 10
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értelmét megmdsitani. Az életiinket senki sem tudja téliink elvenni —
mi tessziik le a kezedbe. Ez az €16 reménység, ez ad igazi reményt.

A panaszkodas kegyelme

A gondvisel8, minden koriilmények kozote elégséges kegyelem
nem sziinteti meg a félelmeinket és a kétségeinket. Nem tudjuk megke-
riilni: még a reménység kozepette is vannak kérdéseink. Kénnyen el§-
fordul, hogy van ugyan hitiink, mégis tobb kérdésiink van, mint ahdny
vélaszunk. El6fordul, hogy gydszolunk ugyan, de ugyanakkor él ben-
niink a remény is. Ez azonban nemcsak lehetséges, hanem biblikus is.
Panaszkoddsnak vagy siralomnak is nevezhetjiik. A 150 zsoltarbdl 4ll6
imagytjteményt Zsoltdroknak hivjuk. Tébb kiilonbozd zsoltdr 1étezik,
amit a zsoltdrirodalom miifajoknak nevez. Vannak hdlaad6 zsoltdrok,
himnuszok vagy dicséité énekek, kirdly-zsoltdrok, panasz zsoltdrok
vagy konyorgések, sét vannak dtok zsoltdrok is (imdk, amelyeket akkor
imddkozunk, amikor nagyon dithdsek vagyunk). A Zsoltdrok konyve
Isten ihletett szava, amely példdt ad, hogy kiilonb6z8 élethelyzetekben
hogyan imddkozzunk.

A hiélaadé zsoltirok (hallel — ebbdl a szébdl szdrmazik a ,hallelu-
jah” szavunk) olyan dicséité imdk, melyeket akkor mondunk, amikor
az életben minden rendben megy és Isten jelenléte kézzel foghaté, ma-
gunkat pedig kozel érezziik hozza. A panasz zsoltdrok (lamentdld, sird)
ellenben pont ellenkezd élethelyzetekben sziiletnek benniink, amikor
Istenhez konyorgiink fijdalmunkban, amikor nehéz élethelyzetben va-
gyunk és a torténet kimenetelét sem ldtjuk elére. A kdnyorgd zsoltdrok-
ban két fontos kérdés meriil fel: ,Miért t6rténik mindez?” és ,Meddig
tart még?” Isten nem csak hogy megengedi az ilyen tipusa kérdéseket,
hanem érdekes megfigyelni azt is, hogy a bibliai zsoltirok 70 %-a fdj-
dalmas nem dicséité ima. A 22. Zsoltirban Jézus kereszten tortént
szenvedései kozepette elmondott panaszait és konyorgd imdjéc olvas-
hatjuk.

A panasz zsoltdrokat nem a kétségeskedés fémjelzi, hanem Isten
hiségébe vetett, mélyen gyokerezd bizalom. Ezek az imdk mélységes
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elkeseredésbél fakadnak, legfébb jellemzdjitk mégis az Isten tulajdonsa-
gaiba, természetébe, jellemébe és hatalmdba vetett mélységes bizalom,
aki jelen van, részese az élet legsotétebb pillanatainak, a gyengeségeknek
és a szenvedéseknek; akinek a figyelmét semmi sem keriili el. A lamen-
tl6 siralmak a teljes és maradéktalan Istentdl valé figgést és ritdmasz-
koddst fogalmazzdk meg, aki tévolinak tlinik ugyan, de mindig jelen
van.

Egyik bardtomat a rdk betegségek egyik nagyon ritkdn eléfordulé
fajtdjaval diagnosztizdltdk. Mivel annyira ritka, ezért az orvosok tbb
kiilonféle terdpidval prébaljdk kezelni, amelyek némelyike csupdn kisér-
leti jellegti. Sajnos, az orvosok legjobb tuddsa és kezelése ellenére is a rék
szétterjedt a testében. Egy napon az tjabb rossz eredményeket mutaté
lelet utdn a felesége a kovetkezd bizonysdgot tette ki a Facebookra: ,,Igaz
ugyan, hogy az orvosi kezelések hidbavalénak bizonyulnak, a valésdg
mégis az, hogy Isten jelenléte egyre kézzelfoghatébb a szimunkra.” Mi-
csoda gyonyorli megfogalmazds: Isten gondvisel§ kegyelmébe vetett
panasz és a reménység egyiittes kifejezése.

A leger6tlenebb pillanatainkban erésebbek vagyunk az Urral, mint
a legerdsebb pillanatainkban Nélkiile. A kegyelem védndorutjin egy do-
logban egészen bizonyosak lehetiink: az ertlenségeink kozepette az &
ereje tokéletes. Ez a reménység, az, amiben nem csalédunk. A gondvi-
selé kegyelemrél sz616 részt Péter apostol szavaival zdrjuk: ,A minden
kegyelem Istene pedig, aki elhivott titeket Krisztusban az 6 6rék dicsé-
ségére, miutdn rovid ideig szenvedtetek, maga fog titeket felkészitenti,
megszildrditani, megerdsiteni és megalapozni.” (1.Péter 5:10)
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~ UTOSzO:
JEZUS KRISZTUS UR!

Egyetlen Istennek teljesen odaszdnt élet
sokkal értékesebb szdmdra, mint sok szdz,
akiket csupdn megérintett a Szentlélek
(Oswald Chambers)

Az utébbi szdz évben annyi minden valtozott. Gondold csak el, ha
az 1920-as években sziilettél volna és még 2020-ban is élsz. Egyetlen
évszdzad alatt a kulturélis kozeg a vilig minden tdjin megvaltozott: az
ipari forradalomtdl eljutottunk az informdciés forradalomig. Tarsadal-
munk informéciés térsadalom lett (Gutenbergtdl eljutottunk a Go-
ogle-ig), a vidéki életméd nagyvdrosi lett, a modern gondolkoddst
pedig felvaltotta a posztmodern felfogds. A fldrengésszerti kulturélis
véltozdsok el8tt 6tszdz éven 4t minden valtozatlan volt. A gyors kérnye-
zeti véltozdsok eldtt fél évezreden 4t szinte minden ugyanolyan tempé-
ban haladt (a fejlédés kiszdmithatd, megjésolhatd, és kezelhetd volt).
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Ez a fejlddési titem azonban hirtelen felgyorsult, véltozdsok szakadatlan
sodrdvd duzzadt, mely zavaros és kiszdmithatatlan életet eredménye-
zett.”'”! Szinte teljesen feltérképezetlen, idegen vizeken hajézunk.

A viltozdsok alapjaiban rdztak meg a vildgot és olyan 4j helyzeteket
teremtettek, melyek a vildg mikodésével kapcsolatban mindent meg-
kérdgjeleztek és minden feltevést kétségbe vontak. Ennek az lett az
eredménye, hogy az ekklézioldgia (az egyhdz természetérdl és strukeari-
jardl sz6l6 tanitds) és a misszioldgia (az egyhdz Istentdl kapott kiildeté-
sérdl sz6l6 tanitds) kénytelen volt rugalmasan alkalmazkodni anélkiil,
hogy kompromisszumot kétve csorbdt szenvedne. Gyorsan viltozé,
szakadatlanul dtalakulé viligunkban ugyanakkor nagyon fontos szem-
pont, hogy valami soha nem viéltozik; az az 6r6k igazsdg, hogy Jézus az
Ut, az Igazsdg és az Elet — a korai keresztények hitvalldsval élve: ,,Jézus
Krisztus Ur.”

Akit mi ,,URnak” vallunk, 6 a kegyelem véndorutjdnak alapkove,
6 a fundamentum. Ha kijelentjiik, hogy valaki ,,ar” (valéjaban mind-
egy, hogy egy mdsik emberrél, valami mdsrél vagy 6nmagunkrdl allit-
juk-e), az egészen mds megyildgitisba helyezi az egész tdrténetet
teljesen mds lesz a végsd célja és a kimenetele is. Amennyiben viszont
valésdgosan elhissziik, hogy Jézus Krisztus Ur, akit 6roke6l fogva mind-
orokké urrd tett az Isten, akkor csak egyetlen helyes vélaszt adhatunk:
tanitvdnydvd kell vdlnunk. Richard John Neuhaus emlékeztet benniin-
ket arra, hogy ha trrd tessziik 6t, akkor nem csupdn ténymegallapitast
tesziink, hanem személyesen is és kozdsségi szinten is szovetségre 1é-
piink vele és hiiséget eskiisziink neki.”'”> Mivel Jézus Krisztus Ur, ezért
olyanok szeretnénk lenni, mint 8. Azt akarjuk tenni, amit & tett, és igy
akarunk élni, ahogyan 6 élt. Ez a keresztény tanitvinysdg definicidja és
ez soha nem véltozik: Jézus ezen az uton lép be az Egyhdzba és az &

Gytilekezetébe.

171" Alan J. Roxburgh, The Missional Leader: Equipping Your Church to Reach a
Changing World (San Francisco: Josey Bass, 20006), 7.

172 Neuhaus, Freedom for Ministry, 98.
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Dallas Willard hatdsosan érvel, amikor azt mondja, hogy az Ujsz-
vetség a tanitvdnyok dltal, a tanitvdnyokrdl sz616 és Jézus Krisztus tanit-
173 Epp ezért a
tanitvdnysdg célja nem az 6nmegval6sitds (,Meg kell taldlnom az igazi

vdnyai szdmdra irédott kényvek gyljteménye.

énemet és azt, hogy szimomra mi a legjobb ahhoz, hogy kibontakoz-
hassak.”) és nem is a sorsnak valé kozombos megadds (,Nem tehetek
réla; én mdr csak ilyen vagyok és kész, ilyen is maradok”). Tény, hogy a
kereszténység szemszogébdl, ha hiiek vagyunk 6nmagunkhoz, akkor az
azt jelenti, az Atya Isten hivott el dnmaginak, hogy Fia hasonlatossi-
gdra Ujjteremtsen benniinket. A kegyelem nem titkolt célja, hogy Jé-
zust kovessitk és az, hogy hozzd hasonlévd viljunk. Jdnos, az
evangélium szerzéje konkrétan megfogalmazza szimunkra, hogy Jézus
ugy néz ki és tgy viselkedik, mint az Atyja: ,Aki engem lit, litja az
Atyédt.” (Janos 14:9), és Az Ige testté lett, kozottiink lakott, és ldttuk az
6 dicséségét, mint az Atya egyszilottjének dicséségée, telve kegyelem-
mel és igazsdggal.” (Jdnos 1:14). Jézus személye és Jézus tettei ugyanan-
nak az éremnek a két oldala, az a valésig, mely rdmutat
tanitvanysdgunk valédi lényegére.

Ellentétben a kézgondolkoddsban elterjedt elképzeléssel, Isten
nem egy szentimentélis, hosszu szakalld 8sz 6reg ember, aki kozényo-
sen legyint egyet és azt mondja: ,Nem szdmit, mit csindlnak; azt aka-
rom csupdn, hogy a gyerekek érezzék jol magukat és onfeledten
szérakozzanak.” Isten sem nem haragos, sem nem diihés, durva apa, aki
alig vdrja, hogy gyermekei valamit elrontsanak, hogy utdna aztdn rdjuk
ziditsa haragjdt és jol megbiintesse Sket. Az elsd elképzelés szerint az
Isten kegyelmes, de nem igazsdgos — ldgy szivii, engedékeny és nem ldn-
gol benne a szentség tiize, ezért teljesen kovetkezetlen. A mdsodik el-
képzelés szerint az Isten igazsigos, de nem kegyelmes — ez a konyortelen
valldsossdg, amely rideg torvénykezésben, itélkezésben nyilvdnul meg és

173 Willard, The Great Omission, 3. Willard tbbszor ismétli, hogy a ,tanitvany”
526 269 alkalommal szerepel az Ujszovetségben, mig a ,keresztény” sz6 mindéssze
hdrom alkalommal, amikor konkrétan Jézus Antiékhidban €l tanitvdnyait mutatja be

(ApCsel.11:26).
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nincs benne szeretet. Az biztos, hogy nem kdnny(i egyenstlyt tartani a
kegyelem és az igazsig kozott. Mindig ott a kettd kozott fesziild dina-
mizmus: az isteni szeretet szent, de ugyanakkor igazségos is.

Tény, hogy a gyiilekezetekben nagyon sok keresztény csupan név-
leges keresztény és nem Jézus Krisztus tanitvdnya, aki valéban ura is
lenne az életitknek. Ez napjaink gyiilekezetének nagy problémdja. A
megszentelt tanitvidnysdg mdra mdr opciondliss valt (az az élet, amikor
a hiv6k folyamatosan tanuljdk, hogy hogyan kell Jézus szerint élni Isten
orszdgiban — ahogy Jézus is tette) persze vannak még radikdlisak koz-
tiink. Ez azért is katasztrofilis, mert nem csak fenntartja azt az elképze-
lést, hogy Jézus lehet Megvdltéd anélkiil is, hogy Urad lenne, de ami
taldn még komolyabb probléma az a tévképzet, hogy a kegyelmet arra
kaptuk, hogy olyannak fogadjon el benniinket, amilyenek vagyunk, de
nincs hatdssal arra, hogy kivé véljunk.

C.S.Lewis megfigyelte, hogy ,a keresztény ember nem gondolja,
hogy Isten azért szeret, mert mi jok vagyunk, hanem tudja, hogy Isten
tesz benniinket jévd, mivel szeret.” Tulajdonképpen ugyanazt fogal-
mazza meg, amit dltaldban Ggy mondunk, hogy Isten pont olyannak
szeret minket, amilyenek éppen vagyunk, de szeret annyira, hogy ne
hagyjon abban az 4llapotban. Isten szeretete tokéletes, szent isteni sze-
retet, ezért igenis szdmit neki, hogy milyenné valunk. A szent, isteni
szeretet telve van kegyelemmel és igazsiggal. A megszentelt szeretet el-
oszlatja az olesé kegyelem fogalmdt. A szent, isteni szeretet a tanitvany-
sig feltétele és egyben eszkoze is. Ez a szeretet megkivdnja, hogy
felvegyiik keresztiinket és ugy kovessiik Jézust.

Ha korunkban a kereszt hordozdsa tdl nehéz iizenetnek tiinik,
akkor fontoléra kell venniink ennek alternativdjit, ami egy vérszegény
és érzéketlen, onmaga koriil forgd létezés, egy kapcsolat nélkiili vallds.
Nem tudom megkeriilni Dallas Willard szavait, melyet arrdl ir, hogy
mekkora dra van annak, ha nem vagyunk tanitvdnyok:

Sokkal tobbe keriil nekiink, ha nem tanitvanyként éljiik az éle-
tiinket, mint az az 4r, amit Jézussal jarva fizetiink ... Ha nem éliink
tanftvanyként, akkor elveszitjitk mindazt a jét, amit tanitvanyként
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megélhetiink: a tartds békességet; azt a szeretetet, mely mindent
4tjdr; azt a hitet, mely mindenre Ugy tekint, hogy Isten mindenhaté
kormdnyz4sa alatc 4ll és mindenben a legjobbat munkdlja; elveszit-
jiik azt a bizakoddst, amely a legesiiggesztdbb koriilmények kozote
is kitart; és azt az erdt, hogy tegyiik, ami helyes, és ellendlljunk a
gonosz erbinek. Roviden pont azt a bévelkedd életet veszitjiik el,
amit Jézus megigért, amiére el is jott (Jdnos 10:10). Krisztus kereszt
alaku igdja valdjdban a felszabaduldsunk eszkéze és hatalma azok-
nak, akik vele egyiitt élnek, és megtanuljdk azt a szelidséget és aldza-
tot, mely a sziv legmélyén elhozza a lélek nyugalmac. 7

A tanitvinysdg a kegyelem vdndoratja, amely Jézussal kezd8dik és
vele végzdédik, mivel Jézus az Ut, az Igazsdg és az Elet. A tanitvanysig
végsd célja az, hogy Jézust kévetve kegyelem dltal egyre jobban hason-
litsunk rd. Ha Jézus az Urunk és fenntartdsok nélkiil egytitemakodiink
vele, akkor ezt a vindorutat kegyelme dltal § kezdi benniink, és vindor-
ldsunk sordn 8 teszi benniink valésdgossd dnmagdt.

A keresztények sziiletnek, a tanitvanyok formdlédnak. A végsé cé-
lunk, hogy egyre inkdbb hasonlitsunk Krisztusra.

174 Dallas Willard, The Great Omission, 8.
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